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Tiivistelma

Turku Euroopan kulttuuripadkaupunki 2011 otti yhdeksi keskeiseksi tavoitteekseen hyvinvoinnin ja
kulttuurin yhdistamisen uudenlaiseksi kulttuurihyvinvoinniksi. Keskeisend keinona téhan pidettiin
"kohtaamisia’ jonka mukaan ihmiset tekevat ja kokevat kulttuuripadkaupunkia yhteistydssa ja vuoro-
puhelussa.

Kulttuuripaakaupunkihankkeen arviointiohjelmaan, etenkin sen teemaan "Keiden kulttuuripaakau-
punki’ kuuluva tutkimus kysyy ketka tuotantoihin osallistuivat, missa rooleissa ja miten yksittdiset
kulttuuripadkaupunkivuoden ohjelmistoon kuuluneet hankkeet pyrkivat laajentamaan osallistuja-
joukkoaan. Osallistuminen ja osallisuus liittyvat seka ohjelmasisaltoihin etta niiden kykyyn toimia
muutosvoimina osana pidempiaikaista, kulttuurivuoden yli ulottuvaa kehitysta. Kulttuuripaakaupun-
kivuoden ohjelmaan kuuluneesta 160 hankkeesta tarkasteltiin yhteensa 20.

Tutkimus osoittaa, ettd yksittdiset ihmiset, perheet, tydyhteisot, yhdistykset, koulut, pdivakodit ja muut
laitokset osallistuivat monipuolisesti Turun kulttuurivuoden tapahtumiin. Tutkimus erottaa kulttuuri-
padkaupunkivuoteen osallistumisessa nelja keskeista roolia: yleisdn, osanottajan, yhdessa tai itse teki-
jan sekéa vapaaehtoistyontekijan roolit. Yleisélld tarkoitetaan tapahtumia seuraamaan saapuneita, jotka
eivat kuitenkaan itse osallistuneet ohjelman tuottamiseen.Yleisolla viitataan raportissa lahinna fyy-
sisesti paikalle tulleisiin, mutta monilla tapahtumilla oli myds televisiota tai verkkoldhetyksia seuran-
nutta etdyleiséa. Osanottdjilla taas oli tuotannossa rooli, vaikka he eivat olleetkaan siitd vetovastuussa.
Osanottajia olivat esimerkiksi yhteisdtaideprojekteihin osallistuneet. Yhdessd tehden tai itse tehden
viittaa yhtaalta osallistumiseen lukuisiin tydpajoihin tai tapahtumien aktiiviseen tuottamiseen esimer-
kiksi avustajana, toisaalta ammattitaiteilijoiden ja muiden lukuisten sisédllontuottajien tydpanokseen
kulttuurivuoden ohjelmiston toteuttamisessa. Vapaaehtoistyé viittaa Turku 2011 -saation vapaaehtois-
ohjelmaan osallistuneisiin tai yksittdisissa hankkeissa vapaaehtoistdita tehneisiin. Yksi ihminen pystyi
osallistumaan kulttuurivuoden ohjelmistoon periaatteessa kaikissa noissa erilaisissa rooleissa.

Osallistujien joukossa oli niin kulttuuriaktiiveja kuin itselleen tdysin uusien asioiden kokeilijoita. Hank-
keiden vetdjat pyrkivat kasvattamaan tietoisuutta tapahtumista myos tunnistettujen kohderyhmien
tai aktiivien ulkopuolella. Yksittdisten tapahtumien markkinointibudjetit olivat usein pienig, joten
sanan levittdminen "viidakkorummulla” ja muissa tapahtumissa oli merkittava osa tiedotusta, samoin

Turku 2011 -saation kokoava viestinta ja markkinointi.
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Johdanto

Turku Euroopan kulttuuripdakaupunki 2011 otti yhdek-
si keskeiseksi tavoitteekseen hyvinvoinnin ja kulttuurin
yhdistamisen uudenlaiseksi kulttuurihyvinvoinniksi.
Tavoitteen tueksi laaditussa hyvinvointiohjelmassa yh-
tend keinona tahan mainitaan "kohtaamiset, jonka mu-
kaan ihmiset tekevat ja kokevat kulttuuripdadkaupunkia
yhteisty6ssa ja vuoropuhelussa (Kulttuuri tekee hyvaa
2011, 10-16). Ajatusten, ideoiden ja ihmisten kohtaami-
set eri alojen rajapinnassa synnyttavat uutta kulttuuria.

Osallistumisella tarkoitetaan osan ottamista kulttuu-
rivuoden tapahtumiin. Osallistua on voinut monessa
eri rooleissa: yleisona, osanottajana, itse tai ryhmassa
tehden, tai vapaaehtoisena. Kulttuuritoimintaan osal-
listumiseen vaikuttavat monet seikat, kuten kiinnostus,
eldamanvaihe, vapaa-ajan maara, elamantavat ja -tyyli, ta-
loudelliset tekijat tai tapahtumien saavutettavuus. Kult-
tuuritoimintaan osallistumiseen vaikuttavia tekijoita on
tutkittu paljon.On selvinnyt esimerkiksi, etta naiset ovat
ahkerampia korkeakulttuurin kuluttajia kuin miehet
(Lizardo 2006; Bihagen & Katz-Gerro 2000; DiMaggio
1982) ja ettd korkeammin koulutetut ja korkeammassa
sosioekonomisessa asemassa olevat kuluttavat kult-
tuuria enemman kuin alemmat sosioekonomiset ryh-
mat (Useem 1978; DiMaggio 1982; Ganzeboom 1989;
Suomessa Kahma 2011). Toisaalta eldmantavat ja -tyylit
korostuvat kulttuurisen identiteetin luomisessa jopa
enemman kuin sosioekonominen asema (Featherstone
1991). My6s koulutustason keskimaardinen nousu ei ole
valttdamatta tarkoittanut kulttuuritoimintaan osallistu-
misen lisddntymistda nuorempien ikaluokkien parissa
(Verdaasdonk 2005).

Osallisuudella tarkoitetaan yleisesti ottaen kansalaisten
mahdollisuuksia vaikuttaa yhteiskunnan ja elinympa-
riston kehittamiseen ja paatoksentekoon. Tama aspek-
ti korostuu nykyddan myds kulttuuritoiminnassa, koska
kulttuurihankkeilla ndhdaan olevan laajempia valillisia
vaikutuksia kaupunkien kehittdmiselle, ja koska ne ovat
tunnustettu kanava antaa aani erilaisille nakdkulmille
esimerkiksi ilmididen ja paikkojen merkityksista. Kult-
tuurin valillisiin vaikutuksiin liittyva tavoitteellisuus on
nakynyt selkedsti kulttuuripolitiikan sisdltdjen muut-
tumisessa (Evans, 2001). Kulttuurilla on ajateltu olevan
suuri potentiaali mm. kaupunkien imagon ja vetovoi-
maisuuden parantamiseen, luovien alojen ja matkailun
tyopaikkojen luomiseen, sosiaalisen osallisuuden lisaa-
miseen ja syrjaytymisen vdahentdmiseen seka yhteisolli-
syyden ja kotipaikkaidentiteetin vahvistamiseen (Bian-
chini & Parkinson 1993; Creative Industries Task Force
1998; Griffiths et al. 2003).

Euroopan komissio on asettanut kaksi kriteerid, joita
Euroopan kulttuuripadkaupunki -tittelin saaneiden kau-
punkien tulee noudattaa ohjelmistoa suunnitellessaan
(1622/2006/EC). Yhtdalta ohjelmalla tulee olla "euroop-
palainen dimensio’jolla tarkoitetaan mm. eurooppalais-
ta yhteistyota ja paikkakunnan eurooppalaisten siteiden
tuomista esiin.Toisaalta ohjelmiston tulee liittyd vahvas-
ti kaupunkiin ja kaupunkilaisiin, milla tarkoitetaan seka
kaupunkiseudun asukkaiden kytkemista ohjelmaan,
mielenkiinnon herattamista ulkomailla ettd ohjelman
sitomista osaksi pidempiaikaista kulttuuritoiminnan
kehitystad ja sosiaalista kehitysta kaupungissa. Osallistu-
minen ja osallisuus liittyvat sekd ohjelmasisaltoihin etta
niiden kykyyn toimia muutosvoimina osana pidempiai-
kaista, kulttuurivuoden yli ulottuvaa kehitysta kulttuuri-
padkaupungeissa.

Aiempien kulttuuripaakaupunkien arviointihankkeis-
sa osallistumista on arvioitu lahinna koskien yleisén
maaraa, sen sosioekonomista ja alueellista profiilia,
tyytyvaisyyttd ohjelmasisaltoihin, vapaaehtoisty6ts, ja
kaupungin imagovaikutuksia (esim. Garcia et al. 2008,
Luxembourg... 2008). Viimeaikaisista poikkeava on
Ruhr-Essenin arviointi, jossa my&s osallistumista ja osal-
lisuutta arvioidaan kulttuurikaupunkivuoden temaatti-
sen tavoitteen toteutumisen ndkdkulmasta (Mit Kultur
zur Metropole? 2011).

Tama kulttuuripadkaupunkivuoden hankkeiden osal-
listumista ja osallisuutta koskeva tutkimus toteutettiin
osanaTurku 2011 arviointiohjelmaa, etenkin sen teemaa
"Keiden kulttuuripaakaupunki?” (Arvio 2011). Tutkimuk-
sessa on keskitytty vuoden ohjelmaan kuuluneiden
kulttuurihankkeiden ja -tapahtumien saavutettavuuden
ja osallisuuden sekd niiden mahdollisten hyvinvointi-
vaikutusten arviointiin. Lapset, aikuiset ja vanhukset,
miehet ja naiset,ihmiset joilla on erilainen kulttuuritaus-
ta, kaikki kohtasivat kulttuuripaakaupungin eri tavoin.
Osallistumisen ja osallisuuden arvioinnissa on kiinnitet-
ty huomiota paitsi erilaisiin kaupunkivdestdn alaryhmiin
myds kulttuurin suoriin ja epasuoriin vaikutuksiin hyvin-
vointiin ja eldaméanlaatuun.

Tydn avaa kaksi toisiaan tdydentdavaa kirjallisuuskat-
sausta. Ensimmadisessa eritellddn kulttuuritoimintaan
osallistumisen hyvinvointivaikutuksia yhteisollisella ja
yksilolliselld tasolla. Toisessa taas tarkastellaan keinoja
lisatd osallistujien maaraa markkinoinnin tutkimuksen
nakokulmasta. Turun kulttuuripddkaupunkivuotta tar-
kastellaan analysoimalla 20 siihen kuulunutta hanketta
ja vapaaehtoistoimintaa kulttuuripadkaupunkiorgani-
saatiossa osallistumisen ja osallisuuden nakokulmista.
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Tyon ohjaajana on toiminut VTT Sampo Ruoppila. Han
on myds osallistunut loppuraportin muokkaamiseen ja
toimittamiseen julkaisuksi.

Kulttuuritoimintaan osallistumisen
hyvinvointivaikutukset

Kirjallisuuskatsauksessa tarkastellaan kulttuuritoimin-
nan hyvinvointivaikutuksia sosiaalisesta nakdkulmasta,
eli keskitytaan siihen, miten osallistuminen kulttuuri-
toimintaan saattaa lisdta yksiloiden tai yhteisodjen hy-
vinvointia ja osallisuutta yhteiskuntaan. Siita on jatetty
tietoisesti syrjaan kulttuuritoimintaan osallistumisen
terveysvaikutuksia kasittelevd, huomattavasti runsaam-
pi kirjallisuus (jota on esitellyt suomeksi hiljattain esi-
merkiksi Nummelin 2011).

Joshua Guetzkow (2002) on esittdnyt matriisin, jonka
avulla on mahdollista arvioida taiteiden vaikutuksia yh-
teisoille eri mekanismien valityksella. Erilaisia aktiviteet-
teja, kuten suoraa osallistumista taideyhdistyksiin ak-
tiivijasenend, yleisona ja taidejarjestdjen olemassaoloa
yhteisdssa on tarkasteltu yksilon seka yhteison tasolla.
Guetzkow huomauttaa, ettd yksilotasoiset seuraukset
ovat arvokkaita, sillda ne lopulta kohtaavat yhteisojen
tasolla. Guetzkowin systematiikassa yksilétason (tervey-
delliset, psykologiset, ihmisten valisen vuorovaikutuk-
sen) vaikutukset vastaavat karkeasti yhteisotason (ta-
loudellisia, kulttuurisia ja sosiaalisia) vaikutuksia. Tama
suppea kirjallisuuskatsaus jo osoittaa, ettei yksilollisen
osallistumisen merkityksia ole aivan helppoa erotella
sen useimmiten yhteisollisesta kontekstista.

Yhteisotason vaikutukset

Yksi siteeratuimmista, taiteiden yhteiskunnallisia vai-
kutuksia kasitelleista tutkijoista on Francois Matarasso.
Hanen tutkimuksensa "Use or ornament?” (1997) pyrkii
empiirisesti osoittamaan taiteiden monipuolisia vaiku-
tuksia, kasitellen sosiaalista yhteenkuuluvuutta ja ver-
kostoitumista, yhteisovaltaa, yhteistydon ja suvaitsevai-
suuden kehittamista seka terveytta ja hyvinvointia. Jos
“Use or ornament?” teoksessa kuva on yleinen, seuraa-
vissa teoksissaan Matarasso tarkastelee taiteita kahden
kaupungin, Portsmouthin ja Belfastin, nakokulmasta.
Portsmouthin tapauksessa han tutkii taiteeseen liittyvaa
toimintaa ja toteaa, etta taideprojektit edistavat sosiaa-
lista osallisuutta ja yhteisollisyyden tunnetta. Taidepro-
jektien avulla erilaiset ryhmat osallistuivat yhteisdn
toimintaan ja ne myds paransivat yhteistyokykya paikal-
lisviranomaisten ja muiden asukkaiden valilla. Jokaisen
osuus taideprojektissa on arvokas ja osallistujia kan-
nustetaan ottamaan enemman vastuuta yhteisén toi-

minnasta (Matarasso 1998a, 48). Toisessa tutkimuksessa
taiteiden vaikutuksia Belfastissa on kuvattu osallistujien
kokemuksien perusteella, hyédyntden seka kvantitatii-
vista ettd kvalitatiivista analyysia. Esimerkiksi yhteisotai-
deprojektiin osallistuneista 75 prosenttia koki, etta osal-
listuminen paransi yhteison yhteistydkykya (Matarasso
1998b, 26). Muut vaikutukset koskivat uudenlaista osaa-
mista yksilolle seka yhteisolle, organisointikykyd seka
uusien resurssien saamista.

Matarasso (2007, 456-457) on korostanut niin sanottu-
jen yhteisoprojektien yhteisollisia vaikutuksia ja hyotyja
seuraavasti:

1. Kulttuuriarvon lisaksi yhteisoprojektit tuottavat mui-
ta kehittamistuloksia, kuten taitoja, ryhmatyotyos-
kentely- tai projektijohto-osaamista seka luottamus-
ta. Ne tukevat yhteisdjen organisoitumista, antaen
yksiloille mahdollisuuksia osallistua kollektiiviseen
toimintaan yhteisten paamaarien saavuttamiseksi,
vaikkei tietty yksittdinen projekti jatkuisikaan.

2. ltse johdetulla kulttuuriprojektilla on paikallinen
luonne, ja sopivalla tuella niilld on suuri todennakai-
syys menestyd. Ne edellyttavat kaytannollisten jar-
jestamis- sekd yhteistyokykytaitojen kehittamista,
joista hyodytadn myds tulevaisuudessa.

3. Kulttuuritoiminnan vaikutukset tehostuvat, kun kes-
kipisteena ovat yhteison voimavarat eivatka niiden
ongelmat.

4. Kulttuuritoiminta mahdollistaa ihmisten itseilmai-
sun ja itsemaaraamisen kehittymisen, silla kulttuu-
rin ytimessa on, miten ihmiset luovat ja ilmaisevat
arvonsa.

Yhteisollisesta nakodkulmasta kulttuuritoiminnalla on
monia vaikutuksia yhteisdjen uudistumisessa ja kehitty-
misessa. Kayin (2000) mukaan taiteiden uudistava vaiku-
tus on huomattu ekonomisella, sosiaalisella, ympariston
seka kulttuurin alalla. Lisdksi yhteistyo on kaikille eduksi
(Braden & Mayo 1999; Kay 2000). Tamankaltaiset ihmis-
ten vdliset vuorovaikutus- ja luottamussuhteet, joita
voi syntyd mm. kulttuuri- tai taideprojekteissa, Putnam
(2000) maaritteli sosiaaliseksi padomaksi. Newmanin (et
al. 2001) kirjallisuuskatsauksessa kulttuuri- ja taideta-
pahtumien yhteisolliset vaikutukset luokiteltiin seuraa-
vasti: (1) henkilokohtaiset muutokset (liséa ystavid, on-
nellisuus, luovuus ja itsevarmuus, yhteenkuuluvuuden
tunne); (2) sosiaaliset muutokset (kulttuurien valinen
ymmarrys, paikallistunne, yhteisjen yhteistydkyky); (3)
taloudelliset muutokset (tyopaikat, investoinnit) seka
(4) kasvatukseen liittyvat muutokset (koulumenestys)
(Newman et al. 2001). Lowe huomioi, ettd ndiden seu-
rauksena kulttuuritoiminta voi valitteisesti luoda sosi-
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aalisia siteita ja kollektiivista identiteettid, minka vuoksi
han suositteleekin yhteisdtaideprojekteja yhteisdjen ke-
hittdmisen valineena (Lowe 2000, 382).

Hyvinvointivaikutuksia eldmanlaatuun on mahdollis-
ta arvioida tilastollisella analyysilla. Michalos ja Kahlke
(2008 ja 2010) selvittivat kulttuuritapahtumiin osallis-
tumisen vaikutusta koettuun eldmalaatuun British Co-
lumbian osavaltiossa. Tutkimuksessa todettiin, etta kult-
tuuritapahtumiin osallistumien maaralla (per vuosi) oli
vahva positiivinen korrelaatio verrattuna koettuun ela-
malaatuun, jota sitakin tarkasteltiin seitsemalla eri ulot-
tuvuudella. Sosioekonomiset taustamuuttujat huomioi-
den talouksien tuloilla oli suurin positiivinen korrelaatio
elaman kokonaislaatuun. Kulttuuritoimintaan osallistu-
misen vaikutukset eri koetun hyvinvoinnin ulottuvuuk-
siin vaihtelivat hieman alueittain.

Liverpoolissa toteutetun “"Closer”-yhteisotaidetapahtu-
man padatavoite oli esitelld uusia osallistumisen tapoja
ja laajentaa osallistuvien maaraa. Hankkeeseen osallis-
tuneiden onkin raportoitu toimivan yhteisdissa aktiivi-
semmin "Closer”-hankkeen my&ta. Myos yhteistyd eri
tahojen kanssa (paikalliset ja ulkopuoliset) on tiivisty-
nyt. Yleensa ottaen hankkeella oli positiivisia vaikutuk-
sia, vaikka sen kuluessa osallistuvat asukkaat kokivatkin
vuorotellen tyytyvaisyytta ja turhautumista. (Carey ja
Sutton 2004.)

Yhteisollisyyden  vahvistaminen  kulttuuritoiminnan
kautta on ollut useammankin yhteisdaloitteen aihe.
Sternin ja Seifertin (2002) analysoima “Culture Builds
Community” -aloite pyrki lisédmaan nuorten kulttuuri-
osallistumista ja valillisesti vahvistamaan yhteis6ja. Arvi-
ointi vahvisti tuon yleisen aktiivisuuden lisdantymisen,
osallistumisen erilaisiin asioihin ja paikallisten yhteiso-
jen vahvistumisen.

Yksilotason vaikutukset

Kemp (2006) tutki nayttamotaidehankkeeseen Eteld-
Lontoossa osallistuneiden afrikkalaisten miesten emo-
tionaalista ja sosiaalista hyvinvointia. Tutkimuksen
mukaan hanke onnistui parantamaan osallistujien it-
seluottamusta ja positiivisuutta: kykya ilmaista itsedan,
pohdintoja ja itseymmarrystd, kehittden samalla luot-
tamuksellisia ja vastavuoroisia suhteita muihin osallis-
tujiin. Lisdksi saavuttamisen tunne esiintymisiltoina oli
osallistujille tarkea. Osallistujat pohdiskelivat identiteet-
tiddan miehing, varillisind seka tulevina isind — mika oli
keskeinen teema kasikirjoituksessa. Arvioinnissa tutkit-
tiin osallistujien omia kokemuksia, osallistujien valisia
suhteita seka osallistujien suhdetta heidan lahipiiriinsa,
eli ystaviin ja sukulaisiin. Tapahtuma onnistui luomaan
vahvoja luottamussiteitd ja vastavuoroisuutta ydinryh-

massd. Heitd kannustettiin osoittamaan muille nuorille
miehille ystavallisyytta ja osallistumaan muihin paikalli-
siin projekteihin. Osallistujat olivat yhteydessa projektin
lopun jalkeenkin, silld osallistuminen kannusti nakokul-
maan, ettd on miehille hyvaksyttavaa etsia kannustusta
ystaviltadan. Samalla heidén kommunikaatiotaitonsa pa-
ranivat. Nuoret oppivat myds draama- ja teatteriesiinty-
mistd. Luovat kokemukset kannustivat nuoria tutkimaan
muita luovan toiminnan aihealueita.

Kulttuuritoimintaan kuten kuorolauluun tai kdsitdiden
tekemiseen yhteisollisesti osallistumisen on havaittu
vaikuttavan osaltaan positiivisesti sosiaaliseen hyvin-
vointiin, koettuun terveyteen ja itseluottamukseen (ks.
Nummelin 2011).

Hillmanin (2002) tutkimus koski ikddntyneiden kuoroa,
joka perustettiin Glasgown Euroopan Kulttuuripaa-
kaupunkihankkeen yhteydessa vuonna 1990. Kuoroon
osallistumista kannustettiin erityisesti niiden ikdantyvi-
en keskuudessa, jotka eivat uskoneet osaavansa laulaa.
Seurantatutkimus jatkui aina vuoteen 2002 asti. Koe-
tun terveystilanteen lisdksi havaittiin myds sosiaalisen
aktiivisuuden ja siten hyvinvoinnin kasvua. Esimerkiksi
vanhukset, jotka asuivat samassa kaupunginosassa,
saattoivat kulkea harjoitusmatkoja yhdessa. Melkein
kaikki osallistujat solmivat projektin aikana uusia ysta-
vyyssuhteita ja yli puolet tapasi toisiaan myos projektin
ulkopuolella. Osallistujat kokivat itseluottamuksensa
parantuneen ja laulutaitojensa kehittyneen sekd huo-
mioivat, etta projekti antoi mahdollisuuden tavata sa-
manmielisid ihmisid. Kuoro esiintyi mm. pdiva- ja palve-
lukeskuksissa.Tutkimus osoitti, ettd myos osallistuminen
muihin kulttuuri- ja taidetapahtumiin lisdéntyi kuoron
jasenten keskuudessa. Kaiken kaikkiaan, tulokset tukivat
mm. nakemystd, ettd osallistuminen lisd osanottajien
emotionaalista hyvinvointia, sosiaalista elamaa ja itse-
luottamusta.

Schofield-Tomschin ja Littrell (2001) tutkivat kasityo-
téd vanhempien naisten keinona ilmaista itsedan ja olla
aktiivinen ikadntyessa, siis menestyksellista ikdantymis-
ta. Tekemisen merkityksellisyys rakentui kahta kautta.
Yhdelle ryhmalle merkityksellista oli kyky pystya teke-
maan itse ("Craft as I”) ja toiselle yhteistyd, joka vaati mui-
den yksildiden osallistumisen ("Guild as We”). "Crafts as I”
-ryhman naisille merkityksellista oli mahdollisuus itseil-
maisuun, haasteiden yli pdaseminen, ilo onnistumisesta,
luovien ideoiden toteuttamisesta ja saavuttamisesta itse,
tehtyjen téiden lahjoittamisesta muille seka kasityon jat-
kuvuuden huolehtimisesta. Toisessa ryhmassa, "Guild as
We’ merkityksellisintad oli vuorovaikutuksen kautta oppi-
minen, josta oli hydtyd myds muille. Naiset kokivat, etta
vuorovaikutustilanteissa myos ikderoista oli hyotya.
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Johnson ja Wilson (2005) selvittivat tutkimukses-
saan kdsitoita tekevien naisten motivaatioteki-
joita. Niita olivat vahva sitoutuminen tuotteiden
suunnitteluun ja toteuttamiseen, oma identiteettityd,
perinteen jatkaminen ja harrastuksen viihdyttavat ja
vuorovaikutukselliset elementit.

National Endowment for the Arts -keskus (1996) tut-
ki taideaineiden opetukseen osallistumisen seurauk-
sia kulttuuritoimintaan osallistumiseen Yhdysvallois-
sa. Tulokset osoittavat, ettd taideaineiden opetukseen
osallistumisella on suuri vaikutus osallistumiseen seka
kulttuurin kuluttajana (esim. kuunteleminen, katsomi-
nen, lukeminen) etta itse tehden (esim. kirjoittaminen,
sdveltdminen, maalaaminen). Tutkimus raportoi sangen
suoraviivaisesta suhteesta: mitd enemman opetukseen
tai koulutukseen osallistumista, sitd enemman osallis-
tumista kulttuurin kulutukseen tai tuotantoon. Ame-
rikkalaisessa kontekstissa se osoittautui jopa voimak-
kaammaksi osallistumisen ennustajaksi kuin vastaajan
sosioekonominen tausta.

Yleisojen kasvattaminen markkinoinnin
ndkokulmasta

Taiteiden markkinointia koskeva tutkimuskirjallisuus si-
saltaa lukuisia malleja tai teorioita siitd, miten kulttuuri-
tapahtumien yleis6ja voidaan kasvattaa ja miten jo ta-
voitetun yleisdn sitoutumista kulttuurin harrastamiseen
voidaan lisata. Tassa luvussa esitelldan vanhempia ja uu-
dempia teorioita aiheesta.

Newman (1977) pyrki selittdimaan (1) mika ohjaa ihmi-
sid, jotka osallistuvat jo kulttuuritoimintaan, (2) mika
kannustaa heitd osallistumaan enemman ja (3) miten
voi |8ytda lisaa ihmisid, jotka olisivat samanlaisia kuin
tapahtumien nykyinen yleisé (Wiggins, 2004). Newman
laati DSP-mallin (Dynamic Subscribe Promotion), jossa
kannustettiin yhden tapahtuman yleisoksi vakiintuneita

ihmisida ostamaan lippuja my0s toisenlaisiin esityksiin.

Amerikkalaisen korkeakulttuuritapahtumien yleisop-
rofiilit olivatkin 1950-80 -luvuilla kohtalaisen vakiintu-
neita, koostuen enimmakseen keskiluokkalaisista, hyvin
koulutetuista ja taloudellisesti vakavaraisista toimihen-
kiloista (Hayes & Slater 2002, 3).

Toisaalta joillain taiteenaloilla suositus saattaa toimia
edelleen. Esimerkiksi Barlowin ja Shiblin (2007) tutki-
muksessa kamarimusiikkikonserttien yleisoista heidan

1800 hengen otoksessaan vain 3,7 prosenttia oli ensim-
maistd kertaa kamarimusiikkikonsertissa. Niinpa suo-
situs olikin konserttien markkinoinnin suuntaaminen
toisenlaisiin  kulttuuritapahtumiin osallistuville, jotka
ovat siten jo jollain tavalla sitoutuneet taiteeseen posi-
tiivisesti (ns. cross-fertilization).

Morison ja Dagleish (1993) tyrmasivat Newmanin mallin,
jossa kannustettiin vain nykyista yleisoa osallistumaan
laajemmin ja joka tuki myyttid, ettd vain hyvdosaisem-
mat osallistuvat kulttuuritapahtumiin. Sen sijaan he laa-
tivat SELL-mallin (Strategy to Encourage Life-long Lear-
ning), jossa markkinointi keskittyi niihin ihmisiin, jotka
eivat vield osallistu kulttuuritoimintaan. Hayes ja Slater
(2002, 3) vaittavat, etta SELL oli ensimmainen yritys yh-
distaa markkinointi- ja tiedotustoiminta seka pedagogia.

Keith Digglen (1994) ADAM (Audiece Development Arts
Marketing) -malli keskittyy mahdollisimman laajan ylei-
son osallistamiseen kulttuuritoimintaan. Diggle jakaa
ihmiset neljaan ryhmaan: (1) osallistujiin (attenders), (2)
niihin, jotka aikovat osallistua (intenders), (3) neutraalei-
hin (indifferent) ja (4) vihamielisiin (hostile). Markkinoin-
nin kohdistaminen kahteen viimeiseen ryhmaan voi
muuttaa heidan asennettaan ja lisata osallistumista.

”

Kawashiman (2000) mukaan "yleisén kehittdaminen
(audience development) ja vaihtoehtoisten kulttuurita-
pahtumien esittely yleisolle on kulttuurintuottajille valt-
tamatonta toiminnan laajentamiseksi. Samalla se tukee
yleisdjen sosiaalista osallisuutta sekd ihmisten yksil6llis-
ta itsensa toteuttamista (Kawashima 2000, 10). Yleison
kehittamisen elementteja ovat (1) kulttuurinen osalli-
suus (cultural inclusion), (2) laajennettu markkinointi
(extended marketing), (3) maun jalostaminen (taste cul-
tivation) ja (4) yleis6kasvatus (audience education) (ibid,
8). Eritoten kulttuurisen osallisuuden kasite on kiinnos-
tava, koska silld viitataan etenkin niihin, jotka ovat aiem-
min osallistuneet kulttuuritoimintaan vahiten, eri syista.

McCarthyn ja Jinnettin (2001, siteerattu Wiggins, 2004,
24-26) RAND-mallissa osallistumisprosessi on jaettu ana-
lyyttisesti kolmeen vaiheeseen (ks. Kuvio 1). Sosiaalisten
taustatekijoiden, persoonallisuuden piirteiden ja aiem-
pien kokemuksien katsotaan selittavan sita osallistuuko
yksilo kulttuuritoimintaan vai ei. Vastaavasti jokainen
uusi kokemus tulee arvioiduksi ja vaikuttaa edelleen ko-
ettuihin normeihin tai asenteisiin ne kyseenalaistamalla
tai yllapitamalld (Kuvio 1).
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Kuvio 1.

Wiggins (2004, 26-27) suhtautuu kriittisesti RAND-mal-
liin erityisesti siksi, ettei se huomioi riittavasti kaytan-
nollisia tekijoita, kuten paasylippujen hintoja tai etai-
syytta tapahtumapaikkaan kun paatos osallistumisesta
tehdaan. Lisaksi RAND-malli ei ota hanen mielestaan
huomioon markkinoinnin vaikutuksia kohderyhmien
ulkopuolella. Wiggins esittda tilalle motivaatio/kyky/
tilaisuus (Motivation/Opportunity/Ability) -mallia. Sen
mukaan motivaatio madrittelee halukkuuden osallistua
kulttuuritapahtumiin, kyky viittaa yksilollisten esteiden

RAND-malli. Léhde: McCarthy & Jinnett 2001, siteerattu Wiggins 2004, 25.

puuttumiseen (esim. on varaa lippujen ostamiseen, ym-
martda esiintymiskieltd) ja tilaisuus muiden esteiden
puuttumiseen (esim. yhteydet ja matkustus esiintymis-
paikalle) (Wiggins, 2004, s. 28). Taulukossa 1 esitetyssa
mallissa solun 1 muodostavat nykyiset osallistujat, solut
2-4 ryhmat, jotka haluaisivat osallistua, mutta jolla on
kaytannon esteitd, ja solut 5-8 ryhmat, joilta puuttuu ha-
lua osallistua kulttuuritapahtumiin liitettyjen omien na-
kemysten vuoksi. Solujen yleisotyypittely on avattu alla.

Motivation to participate | Yes No
Opportunity to Yes No Yes No
participate
Ability to | Yes 1Patron of the 2 Patron next 5 Football fan 6 Weary traveller
participate arts door
No 3 Wannabe pat- |4 Wannabe pat- | 7 Neglected 8 Stranger
ron ron next door neighbour
Taulukko 1. Motivaatio/kyky/mahdollisuus -malli yleisén kasvattamisesta. Lahde: Wiggins 2004, 28 pohjalta.
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Solun 1 ryhma “Patron of the arts” taipuu toimintaan;
heilld on motivaatio, kyky ja tilaisuus osallistua. Tdma
kuvaa seka nyky-yleisoa etta henkilditd, jolla on korkea
kyky osallistua. Solun 2 ryhmalla “Patron next door” on
motivaatiota ja kykyd, muttei tilaisuutta osallistua kay-
tannon jarjestelyjen vuoksi. Paikan ja ajan esteet olisi
mahdollista poistaa, jos organisaatio tuottaisi kulttuuri-
toimintaa lahempana naitd ihmisid, esimerkiksi jarjesta-
malla ylimaaradisia esityksia, tai jarjestamalla kuljetuksia
lapsille ja seniorille. Solun 3 ryhmalla “Wannabe patron”
on samankaltaisia ominaisuuksia kun yleisolla solus-
sa 2, paitsi etta osallistumisen esteet ovat yksilotasolla.
Ratkaisuksi organisaatiot voivat esim. tarjota kohden-
nettuja alennuksia tai viittomakielen tulkkauspalveluja.
Solussa 4 “Wannabe patron next door” rajattu kyvyn ja
mahdollisuuden yhdistelma estda naita henkildita osal-
listumasta kulttuuritoimintaan. Heilld on samanlaisia es-
teita kuin ihmisilla toisessa ja kolmannessa solussa, joten
my®s ratkaisut ovat niiden yhdistelma. Solu 5 “Football
fan” on haastavin yleisdsegmentti, silld heilld on kykya
ja mahdollisuus osallistua, mutta motivaatio puuttuu.
Hyva esimerkki on jalkapallofani, joka asuu vilkkaassa
kaupungissa ja on valmis maksamaan urheilusta mutta
ei taiteesta. Tahan yleisésegmenttiin ei voi vaikuttaa pe-
rinteisilla markkinointikeinoilla. Saattaa myds olla, ettei
organisaation budjetti riita sopivaan markkinointiin. So-
lussa 6 “Weary traveler” henkildilta puuttuu motivaation
lisaksi mahdollisuus. Saattaa olla, ettd mahdollisuuden
puute vaikuttaa alhaisen motivaatioon, esimerkiksi jos ei
ole aikaa ja kustannukset ovat lilan korkeita motivoidak-
seen heitd osallistumaan. Solussa 7 “Neglected neighbor”
puuttuu motivaatiota, mika osittain johtuu siitd, ettd he
eivat kykene osallistumaan. Organisaatiot voivat hou-
kutteella ndita ihmisia alhaisella hinnalla ja tiedotuk-
sella, mika saattaa vaatia koko organisaation strategian
muutosta. He ovat laiminlyoty yleisdosa, jonka monet
rahoittajat ja paattdjat haluaisivat saavuttaa. Solussa 8
"Strangers” puuttuu motivaatiota, kykya ja tilaisuus osal-
listua. Tassa saattaa olla kyse myds uusista markkinoista,
esimerkiksi yleisdsta naapurikaupungissa. Useimmiten
kysymys ei ole mahdollisuudesta kohdata naita henki-
I6itd, vaan markkinoinnin kannattavuudesta. Monelle
organisaatiolle uusien markkinoiden avaaminen ei ole
mahdollista. (Wiggins 2004, 29-30.)

Hayesin ja Slaterin (2002) mallissa pyritdan "yleisén
kestavaan kehittamiseen” Talla tarkoitetaan sitd, ettd
kulttuuritoimijat pyrkivat tavoittamaan uutta yleis6a
ja samalla sdilyttdamaan vanhan ja lisdédmaan sen lojaa-
liutta. He vaittavat, ettd olemassa oleva yleiso (existing

audience), osallistujat muualla (attenders elsewhere)
ja vaihtelevat (switchers) muodostavat suurimman po-
tentiaalisen yleison lyhyelld ja keskipitkalla aikavalilla,
koska he ovat jo sitoutuneet eri asteisesti. He kutsuvat
tata "valtayleison kehittdmiseksi” (mainstream audience
development). Vélinpitamattomat (indifferent) ja viha-
mieliset (hostiles) ovat vaativampia ryhmia joille vieda
viestid ja ne antavat tuottoa markkinointiin sijoitetulle
padomalle vain pitkalla aikavalillg, jos koskaan (ns. "mis-
sionary style of audience development”). Hayes ja Slater
(2002) suosittelevat markkinointitoimenpiteiden yhdis-
telmag, joka toisi tuottoa seka lyhyella (1 v), keskipitkalla
(1-3 v) ja pitkalla (n.5 v) aikavalilla.

Osallistuminen ja osallisuus Turun
kulttuuripaakaupunkihankkeissa

Turun kulttuuripdaakaupunkivuoden ohjelmisto tarjo-
si kulttuuria kohdattavaksi monin eri tavoin. Tutkimus
kysyy ketkd tuotantoihin osallistuivat, missa rooleissa
ja miten yksittdiset tuotannot eli kulttuuripadkaupunki-
vuoden hankkeet pyrkivat laajentamaan osallistujajouk-
koaan.

Menetelma ja aineisto

Kysymys miten kaupunkilaiset osallistuivat Kulttuuri-
padkaupunkivuoteen ja minkalaisia vaikutuksia silla on,
oli arvioitavien hankkeiden valinnan ja aineistonkeruun
keskeinen lahtokohta.Kulttuuripddkaupunkivuoden oh-
jelmaan kuuluneesta 160 hankkeesta valittiin tarkastel-
tavaksi 20.Tarkasteltavaksi pyrittiin ottamaan monipuo-
lisesti erilaisia hankkeita. Ensinndkin valittiin hankkeita,
joihin osallistuttiin mahdollisimman monin eri tavoin.
Toiseksi 20 hankkeen joukkoon valittiin sijainniltaan eri-
laisia hankkeita: sellaisia, jotka tapahtuivat kaupungin
keskustassa, esikaupunkialueilla ja muualla Varsinais-
Suomessa. Kolmanneksi pyrittiin valikoimaan hankkeita
mahdollisimman monipuolisesti sen mukaan toteutti-
vatko niitd yksittdiset taitelijat, yhdistykset vai yritykset.
Neljanneksi pyrittiin siihen, ettd hankkeet edustaisivat
monipuolisesti eri kulttuurin tai taiteenlajeja.

Empiirinen aineiston kerattiin haastattelemalla 20 hank-
keen johtajia. Lisdksi haastateltiin kolme ryhmaa Turku
2011 -sdation vapaaehtoisohjelmaan osallistuneita.
Haastattelut olivat puolistrukturoituja, jolla tarkoitetaan,
etta niille oli tietty teemoitettu kysymysrunko (ks. liitteet
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1 ja 2), mutta haastatteluja voitiin tdydentad haastat-
telijan lisakysymyksin tai niin, ettd haastateltava nosti
mukaan tdydentdvid teemoja. Haastattelut tehtiin mar-
raskuun 2011 ja tammikuun 2012 vélisend aikana. Haas-
tattelut, joiden yhteispituus on noin 13 tuntia, litteroitiin
jalkikateen.

Hankkeiden johtajille tai vetdjille suunnatuissa haas-
tatteluissa pyrittiin selvittdamaan osallistumiseen ja
osallisuuteen liittyen mm. minkalaisia osallistujaryhmia
hankkeiden vetdjat olivat tunnistaneet, miten osallistu-
jien maaraa oli pyritty kasvattamaan, oliko tehty jotain
erikseen tiettyjen ryhmien osallistamiseksi, minkalaista
palautetta oli saatu jne. Haastatteluissa selvitettiin myos
hankkeiden tulevaisuudenndakymia kulttuurivuoden jal-
keen. Haastateltuja hankkeiden vetdjia oli 23 henkil6a
yhteensa 20 hankkeesta. Suurin osa haastatteluista teh-
tiin pdasaantoisesti kasvokkain, muutama (4 kpl) Skypen
valitykselld. Hankekuvaukset perustuvat ensisijaisesti
haastateltujen nakemyksiin.

Turku 2011 -saatidn vapaaehtoisohjelman osallistujia eli
kulttuuripadkaupungin jarjestelytdihin osallistuneita va-
paaehtoisia haastateltiin kolmessa ryhmahaastattelus-
sa, joihin osallistui yhteensa 19 henkil6d. Haastatteluissa
selvitettiin heidan kokemuksiaan kulttuuripaakaupun-
gin jarjestely- ja hanketoiminnassa. Ryhméahaastattelut
toteutettiin joulukuussa 2011. Turku 2011 -saation ja
ettd kulttuuripaakaupunkivuoden hankkeissa toimi yh-
teensd yli 400 vapaaehtoista, eli ryhmdhaastattelut ta-
voittivat heistd noin viisi prosenttia.

Hankkeet on kuvattu tdssa raportissa haastattelujen
perusteella yhtendiselld tavalla, haastatteluteemoihin
pohjautuen ja mielenkiintoisia piirteitd esiin nostaen.
Lisdksi niitda on tutkittu vertailevasti kdytettavissa ole-
van aineiston puitteissa, keskittyen yhteisiin piirteisiin ja
eroavaisuuksiin. Aineiston avulla pyrittiin ymmartamaan
minkalaisia prosesseja ja yksityiskohtia kaupunkilaisten
osallistumiseen ja osallisuuteen hankkeissa liittyi.

e Kirjallisuuskatsaus

¢ Hankkeiden valinta
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» Hankekohtaiset
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Kuvio 2. Tutkimusprosessi.

Hankkeiden kuvaukset

Jokainen hanke on kuvattu samalla sapluunalla, kertoen
ensin hankkeesta yleensa, osallistumisesta erityisesti, ja
hankkeen tulevaisuuden suunnitelmista. Hankekuvauk-
set perustuvat ensisijaisesti niiden vetdjien haastattelui-
hin.

Kaupunginosaviikot

Kaupunginosaviikot esitteli 11 Turun kaupunginosaa
aina viikonmittaisena kokonaisuutena.Hankkeen paata-
voitteet olivat aktivoida kaupunginosatoimijoita edus-
tamaan yhtendistd kaupunginosaa ja nostaa esille Turun
muita kaupunginosia keskustan ulkopuolella. Tavoittei-
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den saavuttamiseksi hankehaussa vuonna 2010 kartoi-
tettiin erilaiset seurat, yhdistykset ja toimikunnat, jotka
oli kutsuttu ehdottamaan ohjelmaa. Heille annettiin
avustusta ja he pystyivat tuomaan oman ohjelmansa
esiin Kaupunginosaviikon konseptin kautta.

Osallistuminen

Hankkeen kaikki ohjelmat ovat tulleet kaupunginosatoi-
mijoilta, niin ettd ohjelma on ollut asukkailta 1ahtdisin.
Usein yleisdna ovat olleet itse asukkaat, mutta samalla
pyrittiin houkuttelemaan paikalle myds muita turkulai-
sia ja turisteja. Ohjelmaan kuului esimerkiksi nayttelyja,
tanssia ja konsertteja, kavelyretkia (esim.Port Arthurissa
kierrettiin pihoja) ja ndhtavyyskierroksia (esim. Heideke-
nin synnytyssairaalassa Martissa). Nahtavyyskierrokset
oli suunniteltu sitten, etta eri oppaat tekivat yhteistyota
keskendan ja asukkaiden kanssa luodakseen uudenlai-
sia nahtavyyskierroksia, joissa paikallisuus tulisi esille
(paikallisuus kuvattiin esim. laulujen kautta). Tuotanto-
koordinaattori Venla Heinonen kertoi, ettd kierrokset
olivat todella suosittuja. Ohjelmahankkeessa oli erilaisia
muita aktiviteetteja, joilla pyrittiin saamaan aikaan vuo-
rovaikutusta ihmisten kesken. Niistd voi mainita esim.
naapurikahvit-kampanjat ja bussiposteljoonit. Naapu-
rikahvit-kampanjassa oli mahdollista kutsua naapurit
postikortilla kahville; vastaavasti bussiposteljoonit kier-
sivat busseja ja heilld oli valmiita postikortteja, joihin
bussimatkustajat saattoivat kirjoittaa tuntemattomil-
le terveisia, jotka posteljoonit veivat perille. Varissuon
viikolla tutustuminen erilaisiin kulttuureihin tapahtui
etiopialaisessa kahviseremoniassa ruoan sekd "hyva
naapurus” -aiheesta kdydyn keskustelun kautta. Yleinen
asukkailta saatu palaute oli positiivista.

Hanketta markkinoitiin laajalti ja monella kanavalla, mu-
kaan lukien Turku 2011-sdation sivut ja viikoittainen tie-
dotustilaisuus. My6s kaupunginosaseurat markkinoivat
tapahtumaa aktiivisesti postilaatikoihin seka perinteisin
tavoin kuten puskaradiolla. Painotuotteita, mm. kaupun-
ginosakalentereita seka julisteita levitettiin perinteisilla
keinoilla. Suoramarkkinoinnilla ja lehti-ilmoituksilla yri-
tettiin saada mahdollisimman paljon tietoa levitetyksi
tavoittamaan suurempaa yleisdd. Toisaalta haluttiin ta-
voittaa oman kaupunginosan asukkaat. Vaikka hanke
tapahtui Turussa ja sen kohderyhmana ovat olleet tur-
kulaiset, mediaosumia on tullut muualtakin Suomesta
(esim.Savon Sanomat).

Saavutettavuuden nakdékulmasta, Kaupunginosaviikko-
jen ohjelma toi tapahtumat lahelle ihmisten asuinym-
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paristda, niin etta kulttuuri tuli kotiovelle. Pdivéakodeissa
ja kouluissa jarjestettiin tapahtumia ja yhteistyokump-
panina toimineessa omaishoitajakeskuksessa pidettiin
keskustelutilaisuus. Ohjelma pyrittiin viemaan lahelle
asukkaita. Koko ohjelma oli tehty talkootydna vapaaeh-
toisten voimin, mika kertoo siitd, etta osallistujat onnis-
tuttiin sitouttamaan hankkeeseen hyvin.Tosin maahan-
muuttajavaltaisemmissa kaupunginosissa, erityisesti
Lausteella ja Varissuolla, maahanmuuttajien aktiivisem-
pi osallistuminen olisi ollut toivottua.

Tulevaisuuden suunnitelmat

Haastattelun ajankohtanatodettiin,etta mikalikonseptin
kayttda jatketaan, se vaatisi seka henkildsto- ettd talou-
delliset resurssit, ja hankkeen rahoituksen jatkuvuus on
yleinen haaste. Hankkeelle pyrittiin [6ytamaan koordi-
nointitaho.Vuonna 2012 hanketta jatkoi Kaupunginosa-
viikkojen tukiyhdistys ry. Kaupunginosaviikkoa vietettiin
2012 vuoden aikana yhteensa 13 kaupunginosassa.Kau-
punginosaviikot on laaja kokonaisuus, jota on hankala
kopioida vain osittain. Hanke jatkuikin kokonaisuudes-
saan 2012 ja opastuskierroksia on tarkoitus jatkaa myos
tulevaisuudessa.

Kulttuurikuntoilun Keskuspuisto

Kulttuurikuntoilun  keskuspuisto -hankekokonaisuus
koostuu viidesta osiosta: 1. Kulttuurikuntoilun reitit, 2.
Aurajoki-osio (soututoiminnan kehittamista keskustan
alueella), 3. Unelmapuisto (Urheilupuistoon kehitettava
uusi alue), 4. kdyttotaideteokset ja 5. kulttuurikuntoilun
tapahtumat. Hanke on kaupungin liikunta- ja kulttuuri-
toimen yhdessa hallinnoima projekti,jonka paatavoittei-
na oli kehittda uusia palveluita, joissa kulttuuri ja likkunta
yhdistyvat. Koordinaattorina on toiminut Sini Lundgrén.

Osallistuminen

Hankkeen kohderyhmana ovat olleet turkulaiset, ja siina
yritettiin tarjota jokaiselle turkulaiselle jotain hankkeen
laajasta kokonaisuudesta. Lisdksi kulttuuriulkoilun reit-
tien kautta tavoitettiin kulttuurivuonna matkailijoitakin.
Tapahtumiin osallistujia seurattiin esim.kavijalaskelmilla
tai jaettujen reittikarttojen perusteella.

Kaupunkilaiset osallistuivat paitsi yleisond myos muissa
rooleissa. Kulttuurikuntoilun reitin suunnitteluvaiheessa
hankkeessa oli Tarinatalkoot-kampanja, johon kaupun-
kilaiset osallistuivat tapahtumien katuhaastattelupis-
teissd.Unelmapuiston suunnittelussa oli kaupunkilaisille
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tarkoitettuja avoimia ideointipajoja, joihin kutsuttiin eri-
tyisesti niitd, jotka asuvat, vaikuttavat tai kdyvdt koulua
urheilupuiston ympadristdssa. Kdyttotaideteokseen Piilo-
leikki oli avoin ilmoittautuminen ja padsaantoisesti sii-
hen osallistui turkulaisia lapsia, jotka tekivat pikkupatsai-
ta. Kaupunkilaisten osallisuutta on pyritty laajentamaan
maksuttomilla palveluilla ja laajemmalla reittikarttojen
jakelun vadlitykselld. Hankkeella ei ollut yleisdtavoitetta,
joskin lupaa varten arvioitu kavijamaara ylitettiin.

Hankkeesta on keratty palautetta vapaamuotoisesti.
Muun muassa suhtautuminen johonkin tapahtuman
arvioitiin palauteponttéjen avulla, jossa oli palautteen
savyd kuvaava pallo. Palaute on saatu messuilla, joissa
jaettiin reittikarttoja. Palaute on ollut padosin positii-
vista. Yleisolta saadut kirjoitukset olivat "aiheellista kri-
tiikkia” koskien melontalaitureita. Taman palautteen
pohjalta muutoksia pohditaan jatkossa. Tiedotus hank-
keessa on ollut hyvin monipuolista. Pienen markki-
nointibudjetin takia hankkeesta tiedotettiin vilkkaasti
verkossa, esimerkiksi Turku 2011 -sdation ja Turun kau-
pungin sivuilla, sekd kaupungin tapahtumakalenterissa,
kaupungin lehtien kautta (Turku Posti, Turku Liikkeelle,
Turun kaupungin henkilékuntalehti), Turun Sanomi-
en menovinkki-palstalla sekd Facebookissa ja erilaisilla
sahkopostilistoilla. Ainoa maksullinen mainonta olivat
bussitarrat penkkien takana kahteen otteeseen.

Kulttuurikuntoilun keskuspuisto -hankkeessa kohden-
nettua markkinointia ja ohjelmaosia suunnattiin paaasi-
assa eritysryhmille, mita kautta pyrittiin lisddmaan saavu-
tettavuutta. Vanhusten kanssa toita tekeville toimijoille,
vammaisten tai dysfaatikkojen kanssa tydskenteleville
ilmoitettiin heille sopivista tapahtumista. Tammikuun
2011 tapahtumaa, johon sisdltyi luistelu- ja konsertti-
projisointi, markkinoitiin erityisesti maahanmuuttajille
Turun kaupungin kulttuuriasiainkeskuksen monikult-
tuurisuuskoordinaattorin kautta. Elokuun Unelmapuis-
to- tapahtumassa oli hiekkataidepiste, jota mainostettiin
erityisesti kehitysvammaisten kanssa toimiville. Esikou-
lu-ikdisille suunniteltiin toukokuun tapahtuma (Eskatori
Tuomion kirkon torilla), jossa yhdistettiin erilaisia kult-
tuuri- ja liikuntatoimipisteita. Esikoululaisia tavoitettiin
kutsulla esikoulun kautta. Toinen kohderyhma ovat ol-
leet opiskelijat, joille on lahetetty tiedotteita ohjelmasta
suoraan sahkopostilistoille.

Hankkeeseen osallistui myos Turku 2011 -sdation va-
paaehtoisia, jotka toimivat esim. kavijalaskijana, info-pis-
teessa tiedottajana, konserteissa teknisena apu-henki-
I6n3&, avustustehtdvissa tapahtumien tallentamisessa tai
kayttotaiteen kiinnityksessa. Opiskelijat ovat olleet myds

11

mukana tapahtumien tallentamisessa, valokuvauksessa
tai esineiden tekemisessa.Tydpanoksestaan he ovat saa-
neet opintopisteita.

Hanke on tehnyt yhteisty6ta yliopiston kanssa use-
aan otteeseen. Suomen Syddn -nimisen reitin keruun
ja tuotannon teki Turun yliopiston historian oppiaine,
rahoittajana toimivat Turun yliopistosaatio ja Varsinais-
Suomen Kulttuurirahasto. Turku palaa -kartalle reittien
materiaali, reittien puhtaaksi kirjoittaminen ja reitin
koontaminen tehtiin yhteistydssa Turun yliopiston maa-
tieteen laitoksen kanssa. Tapahtumayhteistyota tehtiin
Tiuku-hankeen (Liikuntakulttuurin ihmemaa -tapahtu-
ma) ja Lasten yliopiston kanssa (Eskatori-tapahtuma).
Tieteellista historiallista tietoa on hyddynnetty reittien
sisdllon suunnittelussa ja tuottamisessa. Ammattikor-
keakoululta hanke sai henkildapua, kun esimerkiksi Tai-
deakatemian opiskelijat kerdsivat vuonna 2010 tarinoita
reittisuunnittelua varten.

Tulevaisuuden suunnitelmat

Alkuperadisen ajatuksen mukaan palvelut, jotka tehtiin
hankkeen puitteissa jadvat kaupungille hallintokuntien
normaaliksi toiminnaksi silloin kun hanke paattyy. Osa
hankkeen vastuusta siirtyy liikuntapalvelukeskukselle,
osa sen sijaan jaa kulttuuriasiainkeskukselle. Muut hal-
lintokunnat, jotka olivat hankkeessa mukana, toimivat
jatkossakin asiantuntijatahoina. Hanke tuotti Kulttuu-
ripadkaupunkivuonna 11 kuntoilureittia, ja jatkossa ta-
voitteena on tehda yksi uusi reitti joka vuosi. Jatkosuun-
nitelma muodostuu siten, ettd liikuntapalvelukeskus
koordinoi reittityota. Yllapitotoimet kuten reittikarttojen
saatavuus jaavat hallintokuntien vastuulle. Unelmapuis-
ton kehittdminen jatkuu. Vuonna 2012 rakennetaan
Unelmien kangas -niminen puistonosio, joka olisi myds
senioreille saavutettava. Lisdksi esteetdn laituri pyritdaan
jarjestamaan jatkossa.

Ty6ryhma on paattanyt, etta tapahtumaosat, kuten kon-
serttiprojisoinnit, jotka yhdistyvat liikkuntaan, sdilyisivat
tulevaisuudessa. Kdyttotaideteokset ovat osa kaupun-
gin taidekokoelmaa ja siirtyivat jo hallintokunnille.
Hankkeen toiminta jatkuu tulevaisuudessa pienemmas-
sd muodossa kuin kulttuurivuonna.

2000 & 11 omakuvaa

2000 & 11 omakuvaa oli Turun Ammattikorkeakoulun
kuvataiteen koulutusohjelman tuottama hanke, jossa
osallistujat ovat tehneet omia kuvia yhteisotaiteellisissa
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tyOpajoissa eri menetelmilld. Alun perin ajatus oli koo-
ta 2000 turkulaisten tekemda omakuvaa ja 11 vieraiden
taitelijoiden kuvaa. Hanke muodostui tydpajoista ja
nadyttelyistd, jotka olivat esilla eri puolilla Turkua; galle-
rioissa, museoissa tai julkisissa tiloissa (esim. Wiklundin
ikkunassa lokakuussa ja ICT-talossa Kupittaalla ammat-
tikorkeakoulun henkil6ston omakuvia). Nayttelyt vietiin
myds Helsinkiin joulu-tammikuussa 2011-2012. Kuvat
tehtiin erilaisilla menetelmilla: valokuvaamalla, piirta-
malla, maalaamalla, kollaasilla, yhdistelma- ja mediatek-
niikoilla.

Hankkeen tavoitteena on ollut tarjota mahdollisimman
monelle turkulaisille kokemusta omakuvan tekemisesta:
olla taiteilija tuottamalla taiteellisesti laadukasta sisal-
t6d ja saada teoksensa esille taidendyttelyssa. 2000 & 11
omakuvaa -hankkeen kautta oli tavoitteena tehda ajan-
kuva Euroopan kulttuuripadkaupungista, totesi tuottaja
Kaisa Lehto.

Osallistuminen

Hanke oli maksuton ja suunnattu eritoten turkulaisille.
Ohjelmassa oli avoimia tapahtumia, joihin osallistui niin
vaihto-opiskelijoita kuin ympdryskuntien kuten Salon,
Kaarinan, Myndmaen ja Raision asukkaita. Osallistujat
paattivat milla menetelmilld he olivat kiinnostuneet te-
kemaan teoksen. Taitelijat olivat ohjaamassa osallistujia
- jotkut osallistuivat enemman sisall6lliseen tekemiseen,
jotkut taas antoivat osallistujille vapaat kadet. Nayttelyssa
kaikki kuvien tekijanoikeudet olivat kuvan ottajalla eli sil-
Ia ihmiselld, joka omakuvassa esiintyy. Maahanmuuttajat
osallistuivat eritoten koulussa tehdyissa tydpajoissa.

Palaute hankkeesta kerattiin tyopajojen osallistujilta,
kahden hankkeen yhteydessa pidetyn seminaarin ylei-
solta seka nayttelyn avajaisissa. Palaute oli positiivista.
Monet osallistujat kertoivat kokeneensa tulleensa kuul-
luksi ja ndhdyksi ensimmaistéd kertaa, kun jollakulla on
ollut aikaa ja kiinnostusta siihen, mita heilld on sanotta-
va. Toisaalta, jotkut vierailevat taiteilijat kokivat roolinsa
lilan pieneksi.

Hankkeen tyoryhma otti suoraan yhteyttd osallistuja-
ryhmiin ja tarjosi heille tydpajoja. Tavoitteena oli saada
mahdollisimman laaja ikdjakauma osallistujia vanhuksis-
ta paivakoti-ikaisiin seka esitella erilaisia yhteisoja, kuten
tyoyhteisot, harrastusryhmat, eldkeldiskerhot, tyotto-
mien ja mielenkuntoutujien jarjestdt, vammaisjarjestot,
hoitolaitokset ja tyokeskukset, koululuokat, paivakoti-
ryhmat, koulujen keittion henkilokuntaryhmat, AMK:n
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koulutuspaallikot ja kielikeskusten henkilokunta, ja ke-
sanviettoyhteisot. Osallistujaryhmien kokoamiseen kay-
tettiin internetia seka kysyttiin vierailevilta taitelijoilta
millaisten ryhmien kanssa he olisivat kiinnostuneita te-
kemaan toita. Hankkeen tiedottaminen ja markkinointi
tapahtuiTurku 2011 -saation seka ammattikorkeakoulun
tiedotuskanavia pitkin. Avoimia tyOpajoja on jarjestetty
isojen tapahtumien yhteydessd, kuten Turun Pdivdssa.
Pyrkimys oli tavoittaa suurempi yleiséda hyodyntamalla
olemassa olevia tapahtumia, silla oma budjetti oli rajal-
linen. Hankkeessa ei ollut varaa lehti-ilmoituksiin eika
katumainontaan, vaan kadytettiin enemman puskaradio-
ta. Jotta olisi saatu laajempi yleisd, erityistoimenpiteiksi
voisi mainita itse tehdyn selvitystydn osallistujaryhmia
valittaessa. Useimmiten on tydskennelty valmiiden ryh-
mien kanssa, koska oletettiin sen olevan helpompi tapa
toimia silloin, kun ihmiset tuntevat toisensa jo etuka-
teen. Selvitystydn lisdksi lisatoimenpiteiksi voi laskea
myds valmiuden jarjestaa tydpajat tiloihin, joissa yhtei-
sot toimivat muutenkin. Hankkeessa toimivat opiskelijat
ovat saaneet opintopisteita tydpanostaan vastaavasti ja
jotkut heista ovat saaneet myos palkkaa. Hankkeella on
ollut vakaa teoreettinen tausta esimerkiksi siitd, mika on
omakuva ja mita se ilmaisee, mitka ovat yhteisotaiteen
tavoitteet, sekd mitkd ovat osallisuuden vaikutukset
kulttuuriin ja hyvinvoinniin.

Tulevaisuuden suunnitelmat

2000 & 11 Omakuvaa -hankkeen toimintaryhma teki jat-
kohankehakemuksen EU- kulttuuriohjelmaan syksylla
2011. Tarkoitus oli brandatad hanke siten, etta tulevissa
Euroopan kulttuuripadkaupungeissa olisi omakuvaan
liittyva projekti. Maaliskuuhun 2012 mennessa 2000 &
11 Omakuvaa -hanke sai mydnteisen rahoituspadtoksen
EU:n Kulttuuri -ohjelmasta. Contemporary Self-Portraits
-hanke vie Turun kulttuuripdakaupunkivuonna kehite-
tyn hankkeen Irlantiin, Latviaan, Ruotsiin ja Viroon (Tu-
run Ammattikorkeakoulu, 2012). Lisdksi osa hankkeesta
jatkuu myos Kuvataidekoulutuksen myota sekd hyédyn-
tamalla tydryhman jasenien kokemuksia.

Kysyttdessa millaiset palvelut olisivat tarpeellisia jat-
kolle, Lehto arveli, ettd graafinen suunnittelu ja tiedo-
tusapu, tekninen tuki internet-sivujen laatimisessa ja
levittamisessa olisivat hyodyllisia jatkossa tapahtumien
suunnitellussa. Lisaksi paikan sijainnilla on suuri rooli,
esimerkiksi keskeisesti sijaitsevista toimitiloista, kuten
2011 Kulman tilat, joissa voi jarjestda erilaista toimintaa,
olisi apua jatkossakin.
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Keski-ikadisten hiukset

Turun terveys- ja sosiaalitoimi koordinoi Keski-ikdisten
hiukset -hankkeen, joka tuotti samannimisen musikaa-
lin. Musikaalin esiintyjat olivat tavallisia turkulaisia keski-
ikdisia ihmisia. Hankkeella oli kaksi tavoitetta: ensinndkin
tuottaa laadukas musikaali ja toiseksi lisata turkulaisten
keski-ikaisten hyvinvointia ja terveytta.

Osallistuminen

Hanke suunnattiin kahdelle ryhmélle, esiintyjille ja ylei-
solle. Esiintyjiksi kutsuttiin henkisesti keski-ikaisid, jot-

ka eivat ole harrastaneet ennen musiikkia ja teatteria.

Esiintyjat haettiin avoimella haulla. Jokainen, joka tunsi
itsensd keski-ikdiseksi, oli tervetullut. Parhaimmillaan
jopa 200 oli mukana nayttelijana, joista runsas 120 oli
lopuksi esiintymdssa. Rekrytointivaiheessa huomioitiin
erityisesti maahanmuuttajat seka tyottomat. Yleisoksi ei
haettu mitaan tiettya kohderyhmda, mutta odotetusti
musikaalin yleisé koostui keski-ikdisista ja samalla pyrit-
tiin herattamadn myds nuorten kiinnostusta.

Osana kokemusta hanke tarjosi esiintyjille mahdollisuu-
den osallistua eldaméanhallintaryhmiin seka terveystar-
kastuksiin musikaalia ennen ja/tai jalkeen. Keski-ikais-
ten hiukset -musikaalia pidettiin prosessina, joka pyrki
edistdmadn hyvinvointia ja terveyttd. Hankkeen loppu-
vaiheessa tehtiin kysely, jossa esiintyjat saivat erikseen
arvioida mm. jos tai miten heiddn hyvinvointinsa on
muuttunut. Alustavien tulosten mukaan 3 vastaajista
totesi, ettd heidan hyvinvointinsa on parantunut hank-
keen aikana. Kolmasosa heista oli kokenut, etta terveys
oli parantunut. Lisaksi osallistujat kirjoittivat kertomuk-
sia (n. 40 kpl), joita tutkittiin hankkeen jalkeen (Felixson
et al. 2012). Osallistujien parissa vallitsi positiivinen mie-
liala, yhteisollisyys ja yhdessa tekeminen ja koettiin voi-
maantumista. Osallistujilta ja yleisdltd on saatu padosin
positiivista palautetta, joskin hieman kritiikkidkin. Lisaksi
hanketta on tarkasteltu osana kulttuuripddkaupunki-
vuoden virallista arviointia.

Hanke teki tiivista yhteisty6ta Turku 2011-saation kans-
sa. Markkinointitukea ja mediandkyvyyttd, kuten suoraa
lehti- ja radiomarkkinointia, tuli saation kanavia pitkin jo
suunnitteluvaiheessa. Turun Sanomissa olleiden lehti-
ilmoitusten jdlkeen kaikki kahdeksan nadytosta olivat
loppumyytyja. Hankkeesta tiedotettiin myos Turun sosi-
aali- ja terveystoimen viestiyksikdn kautta.

Kohdennetulla markkinoinnilla esiintyjiksi tavoitet-
tiin erilaisia ikaisia ihmisia, maahanmuuttajia ja tyot-
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tomid. Jarjestoille, jotka tekevat yhteistyotd ndiden
erityisryhmien kanssa oli lahetetty erilisia tiedotteita.
Maahanmuuttajilta  olisi  toivottu  aktiivisempaa
osallistumista ndyttamolla, muutamia tapauksia lukuun
ottamatta. Tehokkain tapa rekrytoida oli niin sanottu
"viidakkorumpu” Turun Sanomien lehti-ilmoituksen li-
sdksi esityksia markkinoitiin Go Finlandin sivuilla seka
esiintyjien omille tuttaville.Tehokkaimpana markkinoin-
tikanavana pidettiin lehti-ilmoituksia.

Kaikki esiintyjat olivat vapaaehtoisia. Muita vapaaehtoi-
sia osallistui avustajan roolissa, kuten alan opiskelijoita
valaistus- sekad aanimiesten apuna seka kampaamohar-
joittelijoita ja meikkiavustajia. Lipunmyynnissa toimi
Turku 2011-s34tion vapaaehtoisia. Ammattikorkeakou-
lun opiskelijat olivat keskeisessa asemassa hankkeen hy-
vinvointiosiossa, silld he vetivat elaméanhallintaryhmia ja
tekivat terveystarkastukset. Tutkimusyhteisty6ta tehtiin
sekd ammattikorkeakoulun (Felixson et al. 2012) etta Tu-
run yliopiston kanssa (Teerijoki 2011).

Tulevaisuuden suunnitelmat

Keski-ikdisten hiukset -hanke paattyi toukokuussa 2011.
Hankkeeseen liittyva tutkimustoiminta kuitenkin jatkui.
Rahoituksesta riippuen hankkeen tyéryhma harkitsee
uuden kyselyn toteuttamista, jolla on tarkoitus arvioi-
da pitkaaikaisvaikutuksia. Hankkeen myo6ta esiintyjien
keskuudessa muodostui vahva epavirallinen sosiaalinen
verkosto. Hankkeella on ollut sisdllollista jatkuvuutta
my®&s osallistujien harrastustoiminnassa: on perustettu
lauluyhtye, liitytty kuoroihin, osallistuttu muihin kulttuu-
rihankkeisiin (esim. Taistelu Turusta -hankkeessa oli mu-
kana yli 30 Keski-ikdisten hiukset -osallistujaa), osallis-
tuttu kesdteatteritoimintaan, nuorisoteatteriin Luvialla
(helmikuussa 2012) tai Keskiaika-paiville. Osa esiintyjis-
téd on kdynyt myds vanhainkodeissa esiintymdssa pie-
nimuotoisesti. Lisdksi he ovat jarjestaneet Tukholman
matkan ja osa tapaa toisiaan kerran kuussa. Mukana
olleet ovat saaneet uusia ystavida. Monelle oli iso kynnys
lahted mukaan, mutta sen ylitettydan he ovat saaneet
rohkeutta tehdad muitakin suuria paatoksid; on muun
muassa lahdetty jatkamaan keskenjdaneita opiskeluita,
aloitettu uusi opiskelu, vaihdettu tyopaikkaa - asioita,
joita on harkittu mutta ei ole aiemmin uskallettu tehda.

Meidan perhe

Meidan perhe oli valokuvaaja Tuomo Mannisen tuotta-
ma hanke. Silla oli edeltdja, silla Manninen teki jo vuon-
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na 2010 Bochumin taidemuseoon nayttelyn, joka oli yksi
Ruhrin 2010 Euroopan kulttuuripaakaupunki -hankkeis-
ta. Nayttely koostui kuvista, joissa esiintyi kymmenesta
eri maista tulleita islamilaisia perheita ympari Ruhrin
aluetta. Nayttelyssa syntyi ajatus vastaavasta projektis-
ta Turussa, kulttuuripadkaupunkivuoden aikana, johon
osallistui turkulaisia maahanmuuttaja / muslimiper-
heita. Hanke oli tarkoitus toteuttaa syksylla 2011, mut-
ta aikataulua nopeutettiin ja tapahtuma jarjestettiin jo
huhtikuun alussa. Tavoitteena oli tuottaa laadukas tai-
teellinen tyo, jota tulisi arvostella ensisijaisesti visuaa-
lisin kriteerin. Hankkeeseen kuului vahva yhteiskunnal-
lisuus: maahanmuuton, erilaisuuden, erisyntyisyyden,
erikielisyyden ja eriuskontoisuuden teemat. Hankkeen
"nayttamot” olivat Turun paakirjasto, jonka ulkoseinélle
tyot projisoitiin, ja toria reunustava Wiklundin valotaulu,
jolla ne myds pyorivat.

Osallisuus

Hanke oli suunnattu "ensisijaisesti kaikille; mukaan lu-
kien ohikulkijat ja torilla bussia odottavat tai niillda mat-
kustavat. Hanke koostui erilaisista moduuleista kuten
avajaiset, nayttelyt, avoimien ovien pdivat ja keskuste-
lutilaisuudet. Avajaisviikonloppuna oli moskeijassa avoi-
mien ovien pdiva, jossa koululaisilla oli mahdollisuus
tavata muslimeja ja esittaa heille kysymyksia. Tilaisuu-
dessa oli kansanvalistuksellisia, selkedsti pedagogisia
elementteja. Avajaisseminaarin ja moskeijan avoimien
ovien yleisomaara oli rajattu. Arvion mukaan paikalla
oli noin 200 ihmistd, joista puolet oli kantavdestda ja
toinen puoli nuoria muslimeja. Seka seminaarissa etta
koululaisten kyselytunnilla yleis¢ loi itse tapahtuman;
maahanmuuttajat olivat teoksessa samaan aikaan seka
objekteja ettd subjekteja.

Palautetta hankkeesta on tullut ihmisten lausumien
kommenttien muodossa ja postitse. Palaute on ollut
erittain positiivista. Lahtokohtaisesti hanke tavoitti suu-
remman yleisdn, kun kuvat projisoitiin julkisiin tiloihin.
Hankkeesta tiedotettiin Turku 2011 -sdation sivujen
kautta, nuorten muslimien foorumilla ja Facebook-ryh-
massa seka lentolehtisilld suoraan moskeijoissa. Maa-
hanmuuttajat olivat tiedotuksessa koko ajan mukana.
Jotta olisi tavoitettu suurempi yleisd, hanketta esiteltiin
muutamassa moskeijassa niissa kayville. Niinpa islami-
laisessa yhteisdssa tietoisuus tapahtumasta oli korkea.
Kuvat olivat nahtadvissa myds internetissa koko ajan.
Vapaaehtoisia oli mukana avajaisviikonloppuna, téiden
asennusvaiheessa ja seminaarin tukitoimissa.
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Tulevaisuuden suunnitelmat

Manninen totesi, ettd tamankaltainen hanke luo itsensa
uudelleen joka kerta. Mannisella ei ollut konkreettisia
suunnitelmia, mutta han tunnusti, ettd "useimmiten ei
ole kahta ilman kolmatta” "En yhtaan epdile, ettd tahan
hankkeeseen joutuu vield palamaan.On niin mielenkiin-
toinen tapa kasitelld ihmisia [...] Uskon, etta palaan ta-
han’hdn sanoi haastattelussa.

Turku 201 1Pihakilpailu

Turku 2011 Pihakilpailu -hankkeen tuottivat Turun Pien-
talojen keskusjarjesto ja Turku seura, yhteistydssa Turun
kaupungin, Varsinais-Suomen kiinteistoyhdistyksen ja
Turun Yrittdjien kanssa. Hankkeen tavoite oli koko kau-
pungin pihojen kunnostaminen Kulttuuripadkaupunki-
vuoden kunniaksi.Paamaarana oli saada yksityishenkil6t
kunnostamaan oma pihansa seka palvelutalot, sairaalat,
yritykset ja taloyhtiét kunnostamaan julkisia pihoja,
totesi Turun Pientalojen keskusjdrjeston sihteeri Helja
Niemi. Kulttuuripdakaupunkia juhlittiin eri teemoilla,
kuten Turku-tulppaanilla ja -pelargonialla. Turku-seuran
toiminnanjohtaja Kristiina Syrjasuo koki pihakilpailussa
edustettuna olleen puutarhakulttuurin yhtena monista
tavoista tuoda Kulttuuripaakaupunkivuotta esiin Turun
asukkaille.

Osallistuminen

Alueraadit, jotka koostuivat paikallisista asukas- ja oma-
kotiyhdistyksistd, valitsivat omalta alueeltaan pihoja ja
ilmoittivat niita kilpailuun. Pihat saattoivat olla asuin-
talojen pihoja tai julkisia piha-alueita, kuten vanhusten
palvelutalojen tai koulujen pihoja. Raateja kaytettiin,
koska ei ollut mahdollista, ettd tuomaristo olisi kiertanyt
kaikki pihat tai ottanut suoraan yhteytta kaikkien piho-
jen asukkaisiin. Tapahtuma oli kaikille avoin, silla kuka ta-
hansa saattoi ilmoittaa omansa tai jonkun muun pihan
alueraadeille. Tavoiteyleis6é kattoi periaatteessa kaikki
kaupungin asukkaat: heitd, jotka eivat ole mukana kilpai-
lussa kannustettiin menemaan katsomaan naapureiden
pihaa; liséksi kaupunkilaisille annettiin mahdollisuus
osallistua Paras Piha -nettidanestyksiin Turku 2011-saa-
tion sivuilla. Erityinen kohderyhma olivat asukasaktiivit
eri puolia kaupunkia sekd omakotiyhdistykset ja kau-
punginosaseurat.
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Osallistujamaaran katsottiin kasvaneen, kun tapahtuma
jarjestettiin kulttuuripdakaupungin yhteydessa. Vuo-
den 2011 pihakilpailu oli laajin, vaikka tapahtuma on
jarjestetty 1970-luvulta lahtien. Osallistujien houkutte-
leminen mukaan ei kuitenkaan ollut helppoa. Osallistu-
jat olivat tyytyvaisia siihen, ettei "liikaa tyrkytelty” ja he
saivat paattaa haluavatko he lahted mukaan kilpailuun.
Palautetta hankkeesta on saatu esimerkiksi netin avul-
la, kun kaupunkilaiset kavivat daanestamdssa parasta
pihaa. Noin 2500 annettua aanta (yksi ihminen saattoi
adnestaa useampaa pihaa) kertovat Syrjasuon mielesta
kiinnostuksesta tapahtumaa kohtaan. Turku 2011 -tee-
matuotteita myyneet puutarhurit kertoivat, etta Turku
2011-tulppaaneja ja -pelargoneja on hankittu vilkkaasti
vuoden aikana.Taman kaltainen palaute on ollut valillis-
ta. Pihakilpailu ratkesi vain viikko ennen kuin haastattelu
tatd raporttia varten tehtiin, joten yleisempaa palautetta
ei oltu vield silloin saatu.

Hankkeelle saatu rahoitus mahdollisti laajan ja tehok-
kaan tiedottamisen, jolla pyrittiin tavoittamaan laaja
yleisd. Hankkeelle perustettiin erillinen tiedotusryhma.
Pihakilpailu julistettiin avatuksi ja kulttuurivuoden tee-
mavarin oranssin vdrinen Turku 2011-tulppaani esiteltiin
puutarhamessuilla kevaalla 2010. Turku 2011-tulppaa-
nin ja -pelargonian avulla oli mahdollisuuksia jarjestaa
erilisia tiedotustilaisuuksia enemman kuin aiempina
kertoina. Turku 2011 -sdation kautta saatiin myés hyvin
tiedotusapua. Tietoa levitettiin myds nettisivujen kaut-
ta, sahkopostilla, erillisilla mediatiedotteilla, palkintolau-
takunnan ja alueraatien jasenten verkostojen kautta,
lehti-ilmoituksella Turun Sanomissa, Turun Omakoti-
lehdessa, Turku-seuran jasenlehdessa, Turun Pientalojen
keskusjarjestdn julkaisemassa lehdessd seka radiossa.
Hankkeen kaytannon jarjestelyihin osallistui lukuisia va-
paaehtoisia, kaikki hankkeeseen osallistuneiden ja hei-
dan Iahipiirinsa joukosta.

Tulevaisuuden suunnitelmat

Pihakilpailuja jatketaan tulevina vuosina. Tarkoitus on
myds jarjestaa tutustumiskaynteja kohteisiin, jotka olivat
suosittuja kulttuuripdaakaupunkivuoden Pihakilpailussa.
Haastattelua tehdessa kerrottiin, ettd Turun Pientalojen
keskusjdrjeston lehdessa on suunnitteilla esittda kuvia
voittajien pihoista kesallda 2012. Seuraava pihakilpailu
jarjestetdan nelja vuoden kuluttua ja sen arvioidaan ole-
van pienempimuotoinen. Kulttuuripagkaupunkivuoden
ja Turku 2011 -sdation yhteistyon ansiosta hankkees-
ta vastaavat tahot saivat uusia yhteistydkumppaneita.
Kukkahankkeiden yhteydessa on luotu uusia suhteita
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puutarhureihin, joita tulee hyddyntamaan jatkossakin.
Verkoston kasvattaminen on koettu tarkeaksi asiaksi tu-
levaisuuden kannalta.

Salo 201 1: Kulttuurikuntoilun Keskus-
puisto

Salon kaupunki osallistui Kulttuuripaakaupunkivuoden
kahteen hankkeeseen, jotka olivat Kulttuurikuntoilun
keskuspuisto ja Pimeyden 876 sdavya. Molemmat hank-
keet tuotettiin myds Turussa, Turun kaupungin alai-
suudessa Kulttuuripddkaupunkivuoden aikana. Salon
kaupunki toteutti kuitenkin paikallisesti omaa kulttuu-
riohjelmaansa. Ohjelma ideoitiin siten, ettd joka kuu-
kaudelle oli oma teemansa, jonka mukaisia tapahtumia
jarjestettiin.

Osallistuminen

Kulttuurikuntoilun keskuspuisto -hanke oli suunnattu
aikuisvaestolle, mutta siihen osallistui myds lapsiryhmia.
Hanke keskittyi Salon keskusta-alueelle ja tavoitteina oli
tuoda esiin Salon arjen kulttuuria seka saada kaupun-
kilaisia osallistumaan hankkeen toteuttamiseen. Yleiso
koostui kulttuuriaktiiveista, lapsista ja my0s kulttuurista
vahemman kiinnostuneista. Tama ndkemys perustuu
projektikoordinaattori Elina Valttilan omaan tuntumaan,
silld varsinaisia yleisoselvityksia ei tehty. Yleisd osallistui
tekemiseen erilaisessa muodossa, esimerkiksi avajaisiin
koottiin kaupunkilaisista joukkoja, jotka kulkivat esiva-
laisijoina ympari kaupunkia valaisemassa erilaisia raken-
nuksia. Jokivarren puistossa ihmiset osallistuivat yhdes-
sa erilaisiin puutarhatehtaviin (kaupungissa on istutettu
kirsikkapuita) ja nuoret osallistuivat erilaisissa joukku-
eissa polkupyoéran tuunauskilpailuun. Maaliskuun ta-
pahtuman yhteydessa nuoret, joilla ei ollut aiempaa te-
atterikokemusta perustivat teatteriryhman. Heita ohjasi
ammattilainen ja lopputuloksena syntyi teatteriesitys,
joka esitettiin kauppakeskuksessa vilkkaaseen aikaan.
Osallistujat ovat laatineet kirjallisen raportin, josta sel-
visi, etta teatteriesityksen valmistaminen oli heille hy-
vin opettava kokemus. Nuorten oma Friends Production
-elokuvamediaryhma seurasi niin ikdan teatteriprojektin
harjoituksiaan ja tuotannon syntymista ja teki asiasta
dokumenttifilmin. Vahan mutta positiivista palautetta
hankkeesta on saatu sdahkdpostitse ja Salon Seudun sa-
nomien tekstiviestipalstalla.

Hanke tavoitteli mahdollisimman suurta yleis6a yhtaal-
ta pitamalla suurimman osa tapahtumista maksuttomi-
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na ja toisaalta ottamalla suoraan yhteyttd kouluihin ja
paivakoteihin niissa tapahtumissa, joihin lapsiryhmien
oli mahdollista osallistua. Saavutettavuuteen pyrittiin
vaikuttamaan myds vuodenaika huomioon ottaen: ke-
sdkuussa toteutettiin julkiseen tilaan Sarjakuvapolku-
teos, joka johdatti torilta taidemuseolle ja oli ndkyvilla
noin kuukauden ajan.

Hankkeen tiedotus koostui erilaisista keinoista, kuten
silta-banderollista 2011 vuoden aikana, kuukausittaisis-
ta mediatiedotteista, yhdesta lehtimainoksesta per kuu-
kausi kahdessa eri lehdessa seka keskustan valotaulujen
kuukausittain vaihtuvilla teemamainoksilla. Tiedottami-
seen kaytettiin myds internet-sivuja seka sosiaalista me-
diaa (Facebook-ryhma). Suoramarkkinointi kohdennet-
tiin paitsi lapsille myds kulttuuriyhdistyksille. Valttilan
tietojen mukaan nama kulttuuriyhdistykset tekivat yh-
teisty6ta osittain keskendan ja osittain yritysten kanssa.

Hankeohjelmaan painopisteet olivat arjen kulttuurissa,
yhdessa tekemisessa ja maksuttomuudessa. Haastatte-
lusta kavi ilmi, ettd kohderyhmadn ominaisuudet seka
elamantavat ovat tuttuja, miké oli otettu huomioon
hankkeen ohjelmassa. Salon alueella liikunnan osuutta
vapaa-ajantoiminnoissa pidetdan vahvana, joten ohjel-
maan suunniteltiin liikuntapainotteisia tapahtumia seka
julkisissa tiloissa tapahtuvia matalan kynnyksen kulttuu-
ritapahtumia, joihin oli helppo tulla ja jotka olivat esilla
pidemman aikaa.

Erityisryhmat huomioitiin tekemalla yhteistyota muiden
hankkeiden, etenkin Salon kaupungin omien Hymykuo-
pat ja POLKU-hankkeiden kanssa. Jdlkimmainen kohdis-
tuu lasten ja nuorten kulttuurikasvatukseen. Vanhus-
ten palveluiden turvaamiseksi tehtiin Vanhuksen Arjen
kulttuurisuunnitelma. Helmikuun tanssi ja liike-teeman
yhteydessa tanssitaitelija kiersi paivakoteja pitden niissa
tanssity6pajoja.

Salon kaupungilla oli yhteisty6ta yliopiston kanssa Tu-
run Kulttuurikuntoilun keskuspuisto -hankkeen kautta.
Paikallisten oppilaitosten kanssa tehtiin niin ikddn yh-
teistyota siten, ettd opiskelijat osallistuneet teosten te-
kemiseen ja harjoittelijat avustivat tuotannollisissa teh-
tavissa.

Tulevaisuuden suunnitelmat

Haastattelun ajankohtana jatkorahoitusta hankkeelle oli
haettu osana yleisen kulttuuritoiminnan kehittamista
Salossa. Hakemus on suoraa jatkoa Kulttuurikuntoilun
keskuspuisto -hankkeelle. Salossa teetettiin kartoitus,
jossa tarkasteltiin erilaisia toimintamalleja ja yhteistyo-
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kuvioita, jotka syntyivat Kulttuuripadkaupunkivuoden
aikana, ja miten niita voidaan tukea jatkossa.Siina todet-
tiin, ettd yhteistyota tulisi jatkaa niin Turun kaupungin
kuin myds paikallisten yhdistysten ja oppilaitosten kans-
sa kulttuurivuoden tapaan.

Taiteilija naapurina

Taiteilija naapurina -hankkeen paatavoitteena oli tuoda
Kulttuuripdakaupunkivuoden ohjelmaa ja kulttuuritar-
jontaa keskustan ulkopuolisille asuinaluille, erityisesti
Iahidihin. Hanke toteutettiin yhteistydssa lahikirjas-
toverkoston kanssa. Sen kautta valittiin myds ne kau-
punginosat, joissa hanke toteutettiin. Turun lahioista
Taiteilija naapurina -hanke vieraili Varissuon, Hirvensa-
lon, Lausteen, Pansion, Runosmaen, Jyrkkalan, llpoisten
ja Maarian kirjastoissa. Yleisena tavoitteena oli nostaa
esille kaupunginosan erityispiirteita ja huomioida asuk-
kaiden ndakemyksia omasta asuinalueesta taidetoimin-
nan kautta. Kaikissa kirjastoissa kiersi matkamuistojen
tyOpaja, jossa osallistujat paattivat, mika oman asuin-
alueen erikoisuus voisi olla. Hanke pyrki tarjoamaan
myd&s ammattitaiteilijoille mahdollisuuksia tarkastella
kaupunginosaa taidetydskentelyn kautta. Tavoitteena
oli lisdksi luoda ohjelma, joka yllattaa arjessa, aktivoi ja
osallistuttaa, kannustaa tulemaan mukaan uuteen ja eri-
laiseen harrastukseen, avaa silmia tarkastelemaan tuttu-
ja kotikulmia uudella tavalla. Koordinaattori Suvi Aarnio
kuvasi hankkeen toimintaa normaalin arjen paallisena
plussana, johon voi osallistua tietoisesti tai térmata va-
hingossa.

Osallistuminen

Hankkeen kohderyhmé olivat kaikki kaupunginosan
asukkaat. Tapahtumien ja tydpajojen teemat riippuivat
kohdeyleisosta, esimerkiksi jotkut tydpajat oli suunnat-
tu erityisesti lapsille. Tydpajojen osallistujat tekivat itse
oman teoksensa. Raunistulassa tehtiin tanssi- ja kuvatai-
detta yhdistavda Oma kaava, kaunis kaava -projekti, jos-
sa ammattitaiteilijat ohjasivat amatdoriryhmaa ja loivat
yhdessa esityksen. Kaupunginosissa tehtiin myos nelja
niin sanottua minimatkaopasta, joiden tarkoitus oli in-
nostuttaa kaupunkilaisia ja vierailevia tutkimaan, mista
Turku kokonaisuudessaan koostuu.Tarkeaa oli, etta teki-
jat ja yleiso paasisivat osallistumaan yhdessa.

Osa toiminnasta oli suunnattu maahanmuuttajille ja
monikulttuurisissa 1ahidissa kuten Varissuo, Runosmaki,
Pansio tai Jyrkkald, monikulttuurisuus ja maahanmuut-
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tajien osallisuus tuli kuin luonnostaan. Etuna oli, etta
hankekoordinaattori oli aiemmin tehnyt tiivista yhteis-
tyota Turun kulttuuriasiakeskukseen kanslian kanssa,
jonne Taiteilija naapurina -hanke sijoittui, ja jossa koor-
dinoidaan myés kaupungin maahanmuutto- ja moni-
kulttuurisuuspalveluita.

Tybpajojen ja tapahtumien myo6ta yleisolta ja osallistu-
jilta saatu palaute oli hyvin suoraa. lhmiset olivat tyyty-
vdisia siihen, etta kirjastoissa jarjestetdan tapahtumia.
He olivat myds halukkaita osallistumaan, koska pelattiin,
ettd jos nyt ei osallistuta, tulevaisuudessa ei enaa jar-
jestetd tapahtumia. Palautetta tuli myds Jouna Karsin
kahteen turkulaiseen Prismaan sijoittuneisiin teoksiin
liittyen. Tavaratalojen johtajat yllattyivat siitd, etta taide-
teokset voivat olla esilld sellaisissa paikoissa ja kokivat
yhteistydn silmdt avaavana ja "janndnd” Tyopajoissa,
jossa oli lapsia mukana, palautetta tuli viimeisen tyopa-
jan yhteydessa: "nyt kun taa loppu, koska sa tuut uudes-
taan?” Aarnio kertoi.

Hankkeesta tiedotettiin kirjastoissa julisteilla ja viidak-
korumpu -markkinointiperiaatteella - eli kirjastovirkaili-
joiden rooli oli informoida asiakkaita tulevista tapahtu-
mista. Lisaksi hankkeella oli omat ja Turku 2011 -sdation
nettisivut, Facebook-ryhma ja sen ohjelmasta tiedotet-
tiin Turun kaupungin kulttuuri- ja tapahtumakalenteris-
sa. Hankkeella oli myds ilmoituksia paikallisissa ilmaisja-
kelulehdissa (esim. Kulmakunta, joka ilmestyy Ita-Turun
alueella) seka julisteina ostoskeskusten ja kauppojen
ilmoitustauluilla. Sanaa valitettiin myos erilaisten omien
verkostojen kautta alueella asuville tutuille. Paikallisen
yleison saaminen tapahtumiin oli tehokasta, koska viesti
siitd tuli elinymparistostd, kuten kirjastosta, kaupasta tai
tutulta. Osallistujien maara vaihteli muutamien ihmis-
ten tydpajoista suuriin koululaistapahtumiin. Varissuon
kirjastossa pidettyihin meksikolaiset kuolleidenpaivat
-juhliin osallistui noin 200 ihmista.

Hanke pyrki tavoittamaan ihmisia, joilla oli jo valmiiksi
kiinnostusta omaan asuinalueeseen liittyviin asioihin tai
niitd, joita voisi helposti houkutella toimintaan mukaan.
Hankkeen resurssit eivat olisi riittdneet tavoittelemaan
massoja. Tasta huolimatta pyrittiin tavoittamaan isompi
yleis6 mahdollisimman laajalla tiedotuksella paikallisia
kanavia pitkin, seka tietenkin tarjoamalla kiinnostavaa
ohjelmaa.

Suuri kohderyhma olivat kunkin kaupunginosan asuk-
kaat, joita pyrittiin tavoittamaan alueyhdistysten seka
monikulttuurisuuspalvelujen ja maahanmuuttoyhdis-
tysten kautta, joilla on kaikilla omat jasenrekisterit, tie-
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dotuskanavat ja sahkopostilistat. Yleismarkkinointikam-
panjaa varten tehtiin "Ei mainoksia”- mainostarra, jonka
pystyi halutessaan liimaamaan kotiovelle. Budjetti ei sal-
linut suuremman mittakaavan markkinointitoimenpitei-
ta, kuten bussimainontakampanjoita.

Ohjelma tapahtui paikallisesti omalla asuinalueella, jo-
ten ihmisten ei tarvinnut l1dhted muualle. Asukkaat oli-
vat aktiivisesti tapahtumissa mukana. Osallistujan roolin
lisaksi he esimerkiksi hakivat tavarat tai katsoivat jon-
kun lapsiryhman perdan. Asukasaktiiveja oli vapaaeh-
toisesti mukana rakentamassa kaupunginosa-ndyttelya
seka erilaisissa asiantuntijatehtdvissd, koska he tuntevat
kaupunginosansa parhaiten.Turku 2011 -saatién vapaa-
ehtoisia kdytettiin avustavissa tehtdvissa suuremmissa
tapahtumassa. Taiteilija naapurina -hanke teki Lyhtypik-
nikid varten lyhtypajat (osa Pimeyden 876 sdvya -han-
ketta), jossa sdation vapaaehtoisia oli mukana avusta-
massa ja ohjaamassa toimintaa.

Tulevaisuuden suunnitelmat

Taiteilija naapurina -hanke on jatkoa Turun kaupungin
yhteisotaide -hankkeelle, joka toimi vuosien 2005-2008
vdlisend aikana. Keskustelua Taiteilija naapurina -hank-
keen jatkosta on kayty Turun kulttuuriasiainkeskuksen
kanssa. Aarnio totesi, ettd han on tekemadssa pienimuo-
toista pilottia Runosmakeen 2012 vuoden alussa. Lisaksi
Taidetalkkari ja Herukkahetki -yhteis6taidetapahtumat
toimivat osana EVIVA-hanketta kevadasta 2012 loppu-
vuoteen asti.

Koélnildisista ja turkulaisista taiteilijoista koostuva Dia-
log Cities -tydéryhma, joka perustettiin Taiteilija naapu-
rina -hankkeen puitteissa, jatkaa myds toimintansa.
2011-vuoden aikana pidettiin ndyttelyt Galleria Maaret
Finnbergissa seka Turku Touringin ja Hotelli Borsin tilois-
sa. Kokonaisuus vierailee vuoden 2012 aikana Kdlnissa
ja taydentyy uusilla teoksilla. Kaupunginosista tehdyt
Minimatkaoppaat jaavat pysyvasti saataville verkossa,
osana Turun kulttuuriasiainkeskuksen kulttuurisen hy-
vinvoinnin sivustoa.

Klaffi - Minun Turkuni

Hankkeen tuotti helsinkildinen yritys Frame Graphics
Oy. Klaffi - Minun Turkuni oli elokuvaty6paja, jossa osal-
listujat paasivat tekemdan lyhytelokuvan ammattilais-
ten ohjauksessa. Kulttuurin tuottamisen nakdkulmasta
tavoitteena oli luoda ohjelma, johon ihmiset pystyvat
osallistumaan, ei pelkdstdan katsojana, vaan kokeile-
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maan itse elokuvantekoa alusta loppuun. Elokuvapajat
kestivat noin 3-4 tuntia, kasikirjoituksen ideoinnista edi-
tointiin ja ensi-illan viettamiseen. Yrityksen nakokulmas-
ta tarkoitus oli saada Klaffi-palvelu tunnetuksi Turun
alueella.

Osallistuminen

Tuottaja Sanna Suopaan mukaan hanke oli suunniteltu
kaikille kulttuuripddkaupungissa kdyville, mukaan lu-
kien koulu- ja yritysryhmat seka yksityiset ihmiset. Ylei-
son monimuotoisuutta on seurattu laskutuksesta seka
syksylla 2011 taytetyista palautelomakkeista. Kaupun-
kilaiset osallistuivat elokuvapajoihin tekemalla omia ly-
hytelokuvia. Padsaantdisesti osallistujat antoivat suoraa
positiivista palautetta, eli hanke heratti innostusta ja oli
osallistujille palkitseva kokemus. Yritysasiakkaiden tapa-
uksessa on otettu yhteytta ja pyydetty referenssia jota
voisi hyddyntaa omassa jatkomarkkinoinnissa.

Hanke pyrki tiedotuksessaan hyddyntamaan Turku 2011
-saation kanavia ja uutiskirjeita. Tietoa levitettiin verkko-
sivujen, YouTuben ja Facebook-sivujen kautta. Esimer-
kiksi YouTubeen on ladattu valmiita videoita, joita jaet-
tiin kaveripiirille tai sukulaisille. Tietoisuutta hankkeesta
lisattiin postereilla, flyereilla ja julisteilla, jotka olivat na-
kyvilla eri puolilla kaupunkia ja joita ohjaajat myos ka-
vivat jakamassa erilaisissa tilaisuuksissa. Hanketta mark-
kinoitiin my6s suorilla yhteydenotoilla. Myos kouluille
ldhetettiin tiedotteita suoraan, mutta vaikka innostusta
I6ytyikin, heilld ei ollut taloudellisia resursseja osallistua
Klaffi-elokuvatydpajoihin. Tuotantoa levitettiin laajasti
Turun seudulla, esimerkiksi yrittdjien jarjeston kautta jar-
jestettiin Mynamaen koulussa tapahtuma, johon osallis-
tui odotetusti enimmaékseen koululaisia. Tuotannossa on
ollut mukana vapaaehtoisia viestinnan tai elokuva-alan
opiskelijoita avustavissa tehtavissa.

Tulevaisuuden suunnitelmat

Hankkeen toimintaa on jatkettu yritystoiminnan puit-
teissa ja on tarkoitus jatkaa edelleen, erityisesti padkau-
punkiseudulla. Markkinointia ja viestintaa on suunnattu
eri kohderyhmille, kuten yritysmaailmaan, kouluihin ja
kunnille.Toimintaa vahvistetaan ensin Suomessa, mutta
mahdollisuutta vieda Klaffi-palvelu ulkomaille on myds
pohditty, silla mallia pystyisi hyddyntdmaan muissakin
maissa.

Klaffin toimitilojen kohtalo Turussa on ratkaisematta,
sillda Frame Graphicsin haastatteluajankohdan toimin-
tamalli vie palvelun asiakkaan luokse. Frame Graphics
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Oy on solminut erilaisia yhteistyd-kumppanuuksia, joita
aiotaan lisatd myds tulevaisuudessa. Esimerkiksi Linnan-
maen kanssa on tehty yhteistydsopimus, jonka pohjalta
yritysasiakkaat voivat tehda lyhytelokuvia Linnanmaden
tiloissa.

Turku36°

Turku3s°> oli vuoden kestdva kaupunkitaidekokonaisuus,
jossa tehtiin eri osallistujien ja yleison kanssa useita
teoksia julkisissa tiloissa. Teokset olivat ilmaisia kavijoille
ja kokeilijoille. Tarkoitus oli tehda erilaisia pienia teoksia,
jotka voivat yllattaa kaduilla ilman, etta yleiso olisi tietoi-
sesti tullut johonkin tapahtumaan. Hankkeen taiteellise-
na johtajana toimi Meiju Niskala, jolla on laaja kokemus
kaupunkitaideprojekteista. Kohderyhmaa olivat kaikki
kaupunkilaiset ja julkisissa tiloissa liikkuvat ihmiset,
ikdan ja sukupuolen katsomatta.

Osallistuminen

Hallinnosta vastaavan Riku Lievosen mielestd kaupun-
kitaide leimataan helposti nuorten kaupunkilaisten tai-
demuodoksi. Turku®$>:een osallistui kuitenkin paljon ai-
kuisyleisoa. Yleiso ja kavijat olivat kaikkien ikdisid, mutta
eniten osallistuivat 40-50 -vuotiaat naiset. Osa tapahtu-
mista oli hyvin paikkasidonnaisia, esimerkiksi Pallivahan
pitsikudotukseen osallistui paljon Pallivahan asukkaita
ja kaupunginosa-aktiiveja. Lapset osallistuivat muun
muassa agentti-tehtaviin Hyvdn Julistajat -tapahtumas-
sa kevaallda 2011, jolloin kaupunkiin levitettiin onnen-
kekseja ja origamiriipuksia.

Hankkeen toiminnasta tehdyn yleisoselvityksen mukaan
yli 3000 kaupunkilaista oli tekemdssa Turku®**:n teoksia,
Lievonen kertoi. Kakolan vankila-alueen kiertdneessa
Paraatimatto joutomaalle -teoksessa oli noin 500 kuto-
jaa, jotka tekivat kukin itse maton osaan ja palat liitettiin
yhteen. Valtaosa kutojista oli myds avajaisissa. Noin 52
paivakotia ja koululuokkaa osallistui kummikouluna lapi
vuoden kestdneisiin Arjen Idytoretkeilijit ja Viikkotehtd-
vid -tapahtumiin, joihin kuului pdivittdisia ja viikottaisia
tehtavid. Esimerkiksi varjokuvien keruuta, runojen kir-
joittamista ja ympariston muokkausta taiteen keinoilla.

Taideakatemian agenttiosio -tapahtumassa osallistutet-
tiin luokkaopettajaksi valmistuvia opiskelijoita. Opiske-
lijat tekivat itse teoksen julkisen tilaan taiteellisen johta-
jan ohjauksessa. Muutamia henkil6itd, joiden puhekieli
on englanti, osallistui myds hankkeen toimintaan.
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Osallistujilta ja yleisolta on tullut palautetta hankkeen
netti-sivuille. My®s suoraa palautetta saatiin esimerkiksi
Turun Sunnuntaimaalarit -yhdistyksen aktiiveilta. Taide-
klinikka -tapahtumat olivat suunnattuja suurille ryhmille,
jotka tekivat yhdessa taiteilijan kanssa julkisen tilan kau-
punkitaideteoksia ja -performansseja. Palaute niista oli
todella positiivista.

Hanke sai mediandkyvyyttda Turun Sanomissa seka
muussa paikallisessa mediassa. Tiedotus tapahtui flye-
reilla, omilla verkkosivuilla ja Turku 2011 -saation tapah-
tumakalenterin kautta. Hankkeen taiteellinen johtaja
Meiju Niskala oli kulttuurivuoden aikana joka viikko
YLE:n radion haastattelussa, jossa keskusteltiin viikon si-
sallosta. Teosten luonteesta riippuen suoramarkkinointi
suunnattiin alueaktiiveille: Pallivahassa pyrittiin otta-
maan yhteyttd alueen keskeisiin toimijoihin, Kakolan
huutajien tyopajaan kutsuttiin erityisesti lahialueen ih-
misia esimerkiksi jakamalla tiedotteita Kakolan ymparilla
oleviin isoihin kerrostaloihin.Turku?®>-hankkeen teosten
ideointi lahti paikoista joissa ne tapahtuivat. Esimerkiksi
huutajien tyopaja ideoitiin, kun kaupunkilaiset kavivat
katsomassa Kakolan ympadri kudottua mattoa. Samalla
pyrittiin huomioimaan kaikki ndissa julkisissa tiloissa
liikkuvat. Viikon kestdvassa Bussitaide-tapahtumassa yli
1000 matkustajaa teki bussimatkataidetta. Osallistuneet
kuuluivat kaikkiin ikdluokkiin: oli sekd lasten, nuorten
ettd aikuisten tekemia kortteja.

Hankkeeseen osallistui myds Turku 2011 -saation vapaa-
ehtoisia, joita hanke my®s onnistui sitouttamaan poik-
keuksellisen hyvin. Tietyt vapaaehtoiset osallistuivat
lahes kaikkiin teoksiin, joissa heiddan apunsa oli tarpeel-
lista. Viimeiseen teokseen (Lahjapaketin-talkoot) osal-
listui 14 kulttuuripaakaupunkisaation vapaaehtoista.
Vapaaehtoisilla oli monipuolisia tehtavia: he leimasivat
kasipyyhkeita, jakoivat ystavanpaivakortteja vanhainko-
teihin, huolsivat huonoon kuntoon jaaneita ritiloita ja
patsaita kaupungilla. Kaikki tapahtumat, joissa vapaaeh-
toisia kdytettiin olivat "esityksellisida tapahtumia” Ennen
tapahtumia vapaaehtoisia opastettiin “miten otetaan ih-

miset vastaan, mita heille sanotaan, mita sitten tehdaan”
ja niin edelleen, Lievonen kertoi.

Tulevaisuuden suunnitelmat

Turku®®® -hanketta varten perustettu organisaatio ei jat-
ka alkuperdisessa muodossa eika laajuudessa, mutta ta-
pahtumasisallot voivat jatkua kulttuurivuoden jalkeen
workshop-muodossa tai pienimuotoisina kursseina.
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Kylamatka

Esittdvan taiteen verkosto Framil Ry tuotti Kylamatka-
hankkeen, jossa Annamari Karjalainen toimi taiteelli-
sena koordinaattorina. Hanke jatkaa Karjalaisen tyota,
jonka han aloitti vuonna 2005 ryhtyessaan kehittamaan
kylaprojekteja. Kylaprojektit perustuvat kylavierailulle,
jonka yhteydessa ihmisiltd kerdtadn tarinoita ja teh-
daan heidan kanssa tarinoista esityksia. Idea syntyi, kun
Varsinais-Suomen taidetoimikunta jarjesti tulevaisuus-
seminaarin, jossa pohdittiin maakunnan kulttuuri- ja
taidetoimintaa. "Mita minua on aina hairinnyt on se, kun
on aina hirvedsti Suomessa kesa- ja harrastajateatteria,
ne aina kertoo jonkun muun tarinoita, paitsi omiaan.
Ja halusin myds, ettd ihmiset oppivat kunnioittamaan
omia tarinoitaan ja ndkevat niissa potentiaalia. Kaikilla
on oikeus olla kulttuurintekijéita myds. Se on tdssa hir-
vedn tdrkedd, ettd ihmiset saavat itse olla toteuttamassa
sitd. He tarvitsevat silhen ammattilaisen avuksi, mutta
he ovat itse toteuttajat] Karjalainen kuvaa hankkeen
lahtokohtaa ja sisdltéd. Paitsi yleison osallistuminen,
hankeen tavoitteina on ollut myds verkostoon kasvatta-
minen: "tavoitteina on, etta sitd [tyotd] tekisi joku muu
kuin mind. Onneksi [projekti] meni ldpi Kulttuuripdaakau-
punki-hakemuksena ja saimme esittdvien [taiteiden]
taidekeskuksen Framil ry:n mukaan tuottajaksi” Projekti
sai tukea paitsi Turku 2011 -sdatiolta ja kunnista joissa
toimitaan, myds taidetoimikunnalta ja Kulttuurirahas-
tolta. Sen ansiosta projekti tuli ndkyvammaksi ja sita
on levitetty yhdeksaan kyldaan. Samalla hanke tavoitteli
maakunnan teatteriammattilaisten tyollistamistd, maa-
kunnan ja kaupungin vélisten erojen kaventamista seka
muiden varsinaissuomalaisten kasvavaa vierailemista
maakuntiin.

Osallistuminen

Kohdeyleisond hankkeessa olivat paikalliset asukkaat,
laajasti koko kylan asukkaat. Useimmiten yhteistyo-
kumppani on ollut kyldayhdistys ja joskus jopa yksittdiset
ihmiset. Lehdessa esitettiin avoin kutsu tulla kertomaan
tarinoita. Usein kertojat olivat vanhempia ihmisia ja hei-
ta tavoitettiin kylaldisten kontaktien kautta.Toiveena oli,
ettd esiintymisryhmissa oli kaiken ikaisia ihmisia, niinpa
vauvasta vanhuksiin kaikki esiintyivat lavalla. Tosin Kaa-
rinassa esitys toteutui pelkdstaan vanhusten tekemana,
mutta sita kavivat katsomassa myds nuoret ihmiset. Ky-
laldiset vierailivat toisiensa esityksia katsomassa ja ylei-
sossa oli myos paljon kesdasukkaita. Hankkeen esitykset
onnistuivat houkuttelemaan muita varsinaissuomalaisia
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katsojia kuntiin. Vaikka yleisdkartoitusta ei juurikaan
tehty, paikalliset tiesivat, kun "joku muu” tuli katsomaan
heidan esitystaan.

Yksi tarkeimmistd asioista hankkeen toteutumisessa
oli 16ytaa yhteyshenkild, jolla oli paikallistuntemusta ja
joka kerasi kaikki ihmiset yhteen. Kyldldiset osallistuivat
monissa rooleissa ja suurin osa jarjestelyista tehtiin ky-
laldisten voimin. He toimivat lippumyyjina ja esityksen
mainostajina, kerdsivat faktat ja taustatiedot, osallistui-
vat kasikirjoitukseen, rakensivat lavan ja toimivat puvus-
tajina seka keittavat kahvit. Rymattylan esitys perustui
ihmisten itse kirjoittamiin kirjemuistoihin ja Raisiossa
osallistujat tekivat kasikirjoituksen ja esityksen koko-
naan. Muurlassa sekd Leinmaella saatiin my6s maahan-
muuttajia osallistumaan ja ndytteleméaan.Maahanmuut-
tajien osallistumista kuitenkin toivottiin enemman kuin
mika toteutui.

Palautetta hankkeesta oli runsasta ja vaihtelevaa: joista-
kin kylista on tullut ylistavia lausuntoja, joissain ihmiset
ovat olleet iloisia, joissain on pidetty hauskaa. Tekijoil-
ta tuli kirjeitse positiivista ja innostunutta palautetta.
Kun hankkeen vetdja tiedusteli mahdollisuutta jatkaa
projektin toimintaa, kyldldiset halusivat jatkaa, koska
kokivat sen tarkedksi. Paikallisten aktiivisella tiedotuk-
sella kyettiin tavoittamaan paikallisesti suuri yleiso ja
esitykset olivat aina loppumyytyjd. Tiedotus koostui
yhteisistd julisteista, tiedostuksesta verkkosivuilla, sah-
kopostitiedotuksesta, kayntikorteista ja varsinkin niin
sanotusta “viidakkorummusta” Paikallislehdissa hanke
sai mediandkyvyyttad jo alkuvaiheessa ja "ihmiset tiesi
odottaa sitd" Karjalainen arvioi, etta eri lehdissa oli noin
30 Kyldamatka-hankkeeseen liittyvaa artikkelia.

Projektin jalkeen esityksia pidettiin vanhainkodeissa tai
muissa tilaisuuksissa, koska tuotantoa haluttiin vieda
sellaisille ryhmille, joille saavutettavuus oli ongelma. Lii-
kuntaesteisid, jotka ehtivat paikalle, saatettiin, autettiin
ja esitys sopeutettiin heidan tarpeisiinsa.

Tulevaisuuden suunnitelmat

Haastatteluaikana Framil ry oli halukas jatkamaan tuo-
tannon tuottamista ja neuvottelut kyldldisten kanssa
olivat kdynnissa. Erilaiset rahoitusmahdollisuudet, jotka
ovat tarpeellisia ammattilaisten palkkaamiseen, olivat
tutkinnan alla. Hankkeen konsepti on levidmdssa Lap-
piin, Pohjois-Karjalaan ja mahdollisesti myds Tanskaan,
jossa oltiin kiinnostuneita tamankaltaisesta toiminnasta.
Jatkossa hankkeeseen on mahdollista yhdistda yhteis-
tyo paikallismuseoiden ja matkailupalveluiden kanssa.
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Samalla tavoitteena on lisdtd esittavan taiteen osuutta
hankkeessa, niin etta siita tulisi monitaiteellisempi. En-
simmaisessa esityksessa Karjalaisen lisaksi oli mukana
kuvataitelija ja esityksesta tehtiin kuvia. Karjalainen itse
osallistui Wiurilan Varjot -projektiin (osana Pimeyden
876 sdvya -hanketta), jossa ryhma kuvataitelijoita ja va-
losuunnittelijoita teki yhteistyotd. Tdmankaltaisia yhteis-
tyomalleja Karjalainen toivoo myds Kylamatka-projektin
jatkolle.

Joutomaa

Joutomaa-hanke oli Turussa, Raunistulan kaupungin-
osassa toteutettu ndytelmad, joka tarkasteli tyhjia, vapai-
ta tiloja ihmisten elinymparistdssa. Hankkeen vetajana
toimi Maija Paunio. Samalla han toimi esiintyjand, teki
valmisteluun liittyvid turkulaisten haastatteluja ja val-
misteli kdsikirjoitusta.Tyhjaa tilaa valitessa tavoite oli va-
littaa rauhoittumista, pysahtymista ja hiljentymista seka
nostaa esille tiloja, jotka ovat sindnsa merkityksettomia.
Tavoite oli myds antaa ihmisille mahdollisuus kohdata
toisensa muistojen ja tarinoiden kautta, jotka liittyvat
tiettyyn paikkaan ja ndhda ne eldvaksi tehtyna.

Osallistuminen

Joutomaa-hankkeen kohderyhmana oli aikuinen yleiso.
Turkulaisten haastattelussa nousi esille kaksi ryhmaa.Yh-
taalta alueen muutoksen kokeneet ihmiset, jolla oli vah-
va suhde Raunistulan menneisyyteen ja toiseksi urban
explorer -tyyppiset nuoret (urbaanit 16ytoretkeilijat), jot-
ka seikkailevat kaupungissa ja joille joutomaat ovat silla
tavalla tuttuja.Yleiso tapahtumissa oli hyvin vaihtelevaa.
Yleisdssa oli kahden edelld mainitun ryhman edustajia,
mutta my6s muita nuoria ja vanhoja seka yleisesti otta-
en teatterista uusista muodoista kiinnostuneita ihmisia.

Kaupunkilaisten panos teoksen tekemisessa oli ratkai-
seva, silla esityksen kasikirjoitus muodostui heidan kir-
joituksistaan saatujen tietojen, tarinoiden ja muistojen
pohjalta. Haastatteluihin osallistuneet olivat kiinnostu-
neita vertaamaan esitystd omaan panokseensa. Yleiso
jai usein keskustelemaan esityksen jalkeen, sekd otti
yhteytta puhelimitse ja sahkdpostitse antaen palautetta
hankkeesta. Palaute on ollut positiivista ja on herattanyt
lisdd tarinoita ja muistoja, my0s kriittisia kommentteja
koskien jotakin tiettyd ryhmaa saatiin. Palaute liittyi pit-
kalti sisaltoon, vahemman tapaan tehda esitys. Kriitikoi-
den palaute esityksestd saatiin myos.
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Joutomaa-hankkeesta tiedotettiin esimerkiksi Turussa il-
mestyvdssa Mobile-lehdessd, kirjeitse eldkeldis-, ammat-
ti- ja kirjoittajaryhmille seka paikallishistoriasta innos-
tuneille tydyhteisdille, sopivien sahkdpostituslistojen ja
internetsivujen kautta ja flyereilla seka julisteilla. Ryhmia
joille hanketta markkinoitiin suoraan olivat esimerkiksi
yliopistolaiset, urban explorerit ja Raunistulan aktiivit.
Hankkeella oli oma Facebook-sivu ja esittelyvideo You-
Tubessa. Turku 2011 -sdation sivuilla oli hankkeeseen
liittyva nettikilpailu.

Joutomaa-ndytelmaa ei oltu kohdistettu lapsille. Liikun-
taesteisia ohjattiin ja heille pyrittiin jarjestamaan paikat
katsomon viereen. Erityisryhmid kehotettiin tulemaan
katsomaan ndytelmag, vaikka olisikin ollut kielen kanssa
ongelmia, silld esityksessa oli myds muuta visuaalista ja
musiikillista sisaltoa.

Vapaaehtoiset ldhipiirista ja Turku 2011-saatidsta osal-
listuivat ndytelmatuotantoon. Avustajat olivat mukana
muun muassa yleisén ohjaamisessa, lipunmyynnissa ja
tuotanto-avustajina. Ammatillisemmassa roolissa toimi
muutama kulttuurituottajaksi opiskeleva harjoittelija.

Hankkeen suunnittelun alussa Paunio oli yhteydessa
maantieteiden laitoksen professoriin Harri Anderssoniin,
joka esitteli hanelle Turun joutomaat ja antoi hanelle
Raunistulaa koskevan tutkimuksen. Mydhemmassa vai-
heessa Saara Peltonen maantieteen laitokselta teki pro-
gradu tutkimuksensa Joutomaa-hankkeesta. Konsan
kartanossa Raunistulassa oli kolme esitelmda ennen esi-
tystd. Yleisolle saattoi kuunnella akateemiset esitelmat
aiheesta ensin ja katsoa esityksen niiden jalkeen.

Tulevaisuuden suunnitelmat

Alkuperdinen idea oli, ettd vuonna 2012 tai 2013 pidet-
taisiin esitys samalla paikalla. Raunistulan joutomaan
ympadriston muutosten seka taloudellisen ja tydvoimaan
liittyvén resurssipulan takia jatkosuunnitelmaa siirret-
tiin. Toiveissa on, ettd projekti pystyttdisi viemaan muu-
alle Eurooppaan (esim. Berliiniin tai Lontooseen), koska
joutomaanalueita on jokaisessa kaupungissa. Olennais-
ta jatkolle on tavoittaa ihmisig, joiden tarinoille ja muis-
toille esitys rakentuu. Olisi suotuisaa, jos esityksessa voi-
taisiin yhdistaa teatteria ja tanssia enemmankin.

Loikkaa leikkiin - juokse jatulintar-
haan

Loikkaa leikkiin - juokse jatulintarhaan -hankkeen koor-
dinoi Maskun kunnan vapaa-ajantoimi ja sen tavoite oli
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tehdd tunnetuksi jatulintarhoja, kivisia labyrintteja, jot-
ka ovat osa Eurooppaan yhteistd kulttuuriperintda. Toi-
sena tavoitteena oli luoda yhteisollista toimintaa, jossa
on mukana paikallisia asukkaita, kouluja, pdivakoteja ja
yhdistyksia, jotka yhteisona rakensivat ja toteuttivat ja-
tulintarhoja eri puolilla maakuntaa.

Osallistuminen

Kohderyhmana olivat eritoten koulut ja padivakodit, laa-
jemmin myds yhdistykset ja kunnat. Hankkeen koordi-
naattori Satu Haapala arvioi, etta suurimmassa osassa
tapahtumista yleisdo koostui lapsiperheistd. Erillisena
osana hankkeessa olivat koulujen omat ja vain koulu-
laisille suunnatut toimintapadivat Salossa ja Paimiossa.
Lemussa koulupdivat-tapahtuma oli avoin myds muulle
yleisélle. Aurinkotarha -nimisen labyrintin rakentamises-
sa tavoiteltiin paikallisia asukkaita.

Aurinkotarhan tapauksessa lohkorakenne tehtiin ko-
neella. Tapahtumassa oli mukana asukasyhdistyksen
kautta ihmisid ja muuta yleis6d katsomassa ja kuunte-
lemassa musiikkia Luolavuorella. Olutseurayhdistys ja
sen virolainen kumppani tekivat jatulintarhan. Muissa
tapahtumissa lapset osallistuivat konkreettisella taval-
la tekemalld. Lemun jatulintarhassa lasten vanhemmat
olivat my®s mukana ja siirsivat kivia (varsinkin isdt). Kau-
punkilaiset osallistutettiin seka yleisona etta tekijana.

Hankkeesta on saatu palautetta suoraan yhdistyksilta,
jotka ovat osallistuneet jatulintarhojen tekemiseen. Pa-
laute on ollut positiivista. Koulujen ja pdivakotien koh-
deryhmien laajemman yleisén tavoittamiseksi tehtiin
yhteisty6td ja suoramarkkinointia kestavan kehityk-
sen keskus Valonian kanssa, jolla oli valmiit verkostot
kaikkiin Varsinaissuomen kouluihin ja paivdkoteihin.
Jatulintarha-hanke paasi myds mukaan Valonian Ympa-
ristokasvatuspaiva-ohjelmaan, jolloin iso joukko ympa-
ristokasvattajia tutustui hankkeeseen ja toteutti askar-
telut jatulintarha-aiheesta.

Hankkeella on ollut aktiivinen mediatiedotus.Hankkees-
ta on uutisoitu sekd Turun Sanomissa etta paikallisleh-
dissa: Vakka-Suomen Sanomissa on ollut artikkelisarja,
josta viimeinen ilmestyi joulukuussa 2011. Paikallisesti
viestintadn kdytettiin myods kaupan ilmoitustauluja ja
koulujen opettajia. Lisaksi on uutisoitu hankkeen netti-
sivuilla ja Facebookin kautta. Facebookissa toteutettiin
ideakilpailu jatulintarhan kaytosta, johon tuli 12 eri ide-
aa.Vaikka se ei ole maaréllisesti kovin paljoa, koordinaat-
tori oli tyytyvadinen, silld ideoita on koottu esitteisiin ja
toimitettu kouluille. Lemussa suunnitellaan tapahtumia
jatulintarhoissa, joihin olisi mahdollista ottaa kdyttéon
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saadut ideat. Haapala on itse koonnut aineiston kou-
luille ja pdivakodeille. Aineistossa oli seka lasten itsensa
tehtavaksi jatulintarhatehtavia ettad opettajien ohjaamia
tehtavia. Niitd voi ottaa suoraan ohjelmaan kouluissa ja
paivdkodeissa. Liikuntaesteiset otettiin huomion esim.
Lemun tapahtumassa, jossa siirrettiin tarinatuokio sel-
laiseen tilaan, johon myds pyoratuoliasiakas padsi osal-
listumaan.

Suurin osa osallistujista oli vapaaehtoisia. Kunnan tydn-
tekijoistda muutama oli mukana jarjestelyssa. Suurem-
missa tapahtumissa, joihin osallistui 300-400 ihmista,
vapaaehtoiset toimivat erilaisissa avustavissa tehtavissa
kuten kahvinkeittdjina, pisteiden valvojina tai yleison ja
askartelun ohjajana. Taidetanssiesitys tehtiin myds va-
paaehtoisvoimin. Kaikki vapaaehtoiset on saatu mukana
omien henkildkohtaisten yhteyksien kautta.

Aurinkotarhan suunnittelussa tehtiin yhteisty6ta Turun
Ammattikorkeakoulun Raimo Volasen ja Kestavan kehi-
tyksen koulutusohjelman kanssa.

Tulevaisuuden suunnitelmat

Hankeen toiminta tdssd muodossa on paattynyt. Haa-
pala arvioi, ettd yhteistydkuviot jatkuvat, kuten myds
paikallinen toiminta jatulintarhoissa. Kuten mainittu,
Lemussa on tarkoitus pitda jatulintarhassa tapahtumia
jatkossakin.

Eurocultured

Eurocultured-hankkeen tuotti manchesterilainen Spear-
fish Ltd yhteisty6ssda Soul Productions Oy:n kanssa.
Eurocultured oli kaksipaivdinen katufestivaalikokonai-
suus, johon kuului katutaidetta (muraaleja ja grafiit-
teja), breakdancea ja livemusiikkia sekd niin sanottuja
"action sports” -lajeja, kuten skeittausta, BMX-pyorailya
ja BagJump-stunttipatjalle hyppaamista. Naihin lajeihin
yhdistettiin tyopajat, joissa nuoret kaupunkilaiset paasi-
vat kokeilemaan niitd opastettuina. Konsepti on Spear-
fish Ltd:in kehittama ja he ovat toteuttaneet sen useana
vuonna. Soul Productions Oy:n rooli oli toimia kotimai-
sena tuottajana tapahtumalle.

Spearfish Ltd:n Ben Reedin ja Soul Productions Oy:n
Mika Anderssonin mukaan tavoitteena oli luoda Suo-
messa uudenlainen katufestivaali, joka eroaa muista

festivaaleista yhdistelemalla erilaisia alakulttuurin lajeja.

Tavoitteena oli myds tuottaa maksuton tapahtuma, joka
palvelee kaikenikaisia kaupunkilaisia ja houkuttelee
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myds muualta tulevaa yleiséd. Verkostoituminen pai-
kallisten yhteis6jen, taidegallerioiden ja nuorten kanssa
koettiin tarkedksi. Haluttiin my0s jattaa jotain perinnok-
si kaupunagille, joten tehtiin isokokoisia seinamaalauksia
eri paikkoihin Turkuun ja rakennettiin skateramppi.

Osallistuminen

Tapahtuma oli suunnattu erityisesti sen sisallosta kiin-
nostuneille nuorille ja laajemmin kaikille kaupungissa
liikkuville. Tapahtuma jarjestettiin keskeisella paikalla
Aurajoen rannassa, jotta voitiin osoittaa, ettei ndihin ala-
kulttuureihin tai aktiviteetteihin liity mitdan negatiivista,
toisin kuin helposti epaillaan.

Tapahtumaan kuluvat tyOpajat toteutettiin yhteistyossa
Turkulaisen nuorten taide- ja toimintatalo Vimman kans-
sa, ja niissa paikalliset ja kansainvaliset taiteilijat ohjasi-
vat tekemistd. Suomalaisten nuorten lisdksi myds turk-
kilaistaustaisia nuoria osallistui tydpajoihin. Hankkeella
haluttiin koota ja osallistuttaa kaupungissa toimivia eri
hajanaisia tekijoita, artisteja sekd koota toimijoita (esim.
Cube-skatehalli tai Turku Soundcheck -tapahtumat).

Yleisoselvityksesta kavi ilmi, ettd kahden pdivan aikana
festivaaleissa kavi yli 15.000 ihmist4, joista suurin osa
oli nuoria aikuisia. Yleis6a tutkittiin 200 hengen otok-
sella. Sen mukaan noin puolet oli alle 16-vuotiaita ja
16 prosenttia 16-24-vuotiaita. Yleisotutkimuksen yhte-
ydessd kerattiin kommentteja, joista tuli erittdin hyvaa
palautetta seka turkulaisilta sekd muualta saapuneilta.
Tapahtuman sisaltéa kehuttiin siitd, etta eri kulttuurila-
jeja tuotiin esille laajemmassa mittakaavassa samassa
tapahtumassa. Vanhemmatkin ihmiset antoivat erittdin
hyvaa palautetta: heille sisalto oli uutta ja heidan mieles-
ta tdmankaltaista festivaaleja pitaisi olla useammin. Ne-
gatiivista palautetta ei saatu, ja muutenkin tapahtuma
sujui ilman valituksia ja hairioita.

Turku 2011 -sdatio tuki hankkeen tiedottamisessa ja
markkinoinnissa. Hankkeen mainoskampanjan paino-
pisteend oli Turku ja Turun seutu. Erityispiirre oli, ettd
pari viikkoa ennen festivaalia Helsingissa jarjestettiin
"promotapahtuma’ jossa tapahtuma tuotiin pienois-
koossa Kampin torille, paatavoitteena houkutella yleis6a
Turkuun. Yleisoselvityksen perusteella tiedotus kattoi
koko maan, silld yleisda on tullut festivaalille Helsingista,
Tampereelta ja jopa Oulusta.

Eurocultured-tapahtumaa mainostettiin sosiaalisessa
mediassa (Facebook, Twitter, videotrailerit YouTubessa
ja Vimeossa, kuvat Flickr:issa), radio- ja televisiohaas-
tattelussa sekd painetussa mediassa (Turun Sanomissa,
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Finnairin ja Juxtapoz Magazinen lehdess3, flyerit). Suu-
rempi yleiso tavoitettiin television ja internetin kautta,
esimerkiksi streamaamalla tapahtuma suorana Turku
2011 -saation sivuille, jonka kautta tapahtumaa seurasi
noin 30.000 katsojaa) ja levittamalla videoita verkkoon
tapahtuman jélkeen.

Tapahtumaa markkinoitiin kohderyhmille sisallén kaut-
ta.Yhteistyota tehtiin paikallisten nuorisotyontekijoiden
kanssa, joiden avulla tapahtumaa mainostettiin nuorille
skeittipuistossa tai Vimmassa. Lisaksi strategista yhteis-
tyota tehtiin avainroolissa olevien henkildiden kanssa
katutaide- ja breakdance-piireissa seka paikallisissa ja
valtakunnallisissa bandeissa, jotta he voivat mainostaa
tapahtumaa omien verkostojensa kautta.

Lehti-ilmoituksilla ja ulkomainoskampanjoilla pyrittiin
tavoittamaan myds suurempi yleis6. Myds sanan levit-
taminen viidakkorummulla oli tarked osa viestintdstra-
tegiaa, silla ajateltiin, ettd kun "oikeat ihmiset” puhuvat
tapahtumasta, yleiso tulee paikalle.Toisaalta tapahtuma
oli maksuton ja markkinointia tehtiin varoen, koska ei
haluttu ylittaa sallittua yleisomaaraa.

Vapaaehtoiset osallistuivat seka suunnitteluun etta var-
sinaiseen tapahtumaan. Turku 2011 -saation vapaaeh-
toisten lisdaksi nuoret kaupunkilaiset olivat aktiivisesti
mukana esimerkiksi skate- eli rullalautarampin raken-
tamisessa. Ramppi oli yksi tapahtuman perintd, joka jai
Turun kaupungin haltuun. Vapaaehtoiset huolehtivat
spraymaalipurkkien saatavuudesta, jarjestelyista ja toi-
mivat kuskina tai markkinointitehtavissa.

Yliopiston toteuttama Street Life -tutkimushanke jar-
jesti konferenssinsa samaan aikaan Eurocultured ta-
pahtuman kanssa ja siihen kuului myos yhteisohjelmaa.
Aikuiskoulutuskeskus toteutti naytetyotaltioinnin ja
liveldhetys laitettiin Turku 2011-sivuston kautta interne-
tiin.

Tulevaisuuden suunnitelmat

Hankkeen toiminta jatkui pienimuotoisempana syksylla
2012.Hanke sai positiivista palautetta ja tuottajat olivat
halukkaita hyoédyntdmadn Kulttuuripadkaupunkivuo-
den aikana solmittuja kontakteja. Harmillista Andersso-
nin mukaan oli se, ettei kaikille festivaaleissa tuotetuille
taide-esineille 16ytynyt sijoituspaikkaa. Tuottajat olivat
tyytyvaisia siihen, etta he saivat ihmiset kohtamaan uu-
denlaista kulttuuria: "hyva fiilis, ettd ihmiset tykkaavat
kun heille tarjottiin’; totesi Andersson haastattelussa.
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Taistelu Turusta

Taistelu Turusta -dokumenttielokuvan tuotti Joukko
Aaltonen lllume Oy:sta. Elokuva kertoo Turun vanhan
rakennuskannan purkamisesta ja kutsuu pohtimaan, ke-
nelle kaupunkitila kuuluu ja miten kaupunkilaiset voivat
paattaa kaupunkinsa kehittymisestd. Hankkeen tavoite
oli nostaa nadita teemoja esille ja keskusteluun, saada
katsojat kiinnostumaan naistd teemoista, seka tarjota
katsojille kokemuksia ja herattaa tunteita.

Osallistuminen

Elokuva kasittelee Turun kaupunkia, mutta yleisemmalla
tasolla kasiteltiin suomalaisia kaupunkeja laajemmin-
kin, joten kohderyhména olivat yleisesti suomalaisten
kaupunkien asukkaat ja erityisesti turkulaiset. Elokuvan
ensi-ilta kerdsi Turun Logomoon 1100 ihmista. Ensi-
illan yhteydessa jdrjestettiin ylimaardinen naytds. Do-
kumenttielokuvaa on naytetty erilaisissa tapahtumissa
Turussa ja muualla Suomessa (esim. Sodankyldn, Rauma
Blues tai DocPoint -festivaaleilla). Ohjaaja arvioi, etta
naissa tapahtumissa se sai noin 2500 katsojaa. Elokuva
oli ndhtdvissa myos elokuvateattereissa (runsaat 3000
katsojaa), valtakunnallisesti televisiossa Yle TV1:ssa ja
my&hemmin internetin kautta Yle Areenassa (ei katso-
jatietoja) ja sitd on myyty myos DVD:na (700 kpl joulu-
kuuhun 2011 menneessd). Hanke pyrki tavoittamaan
mahdollisimman suuren yleisdn erityisesti yhteistyolla
Yleisradion kanssa.

Elokuvassa haastateltiin useita turkulaisia poliitikkoja,
ex-poliitikkoja, entisia virkamiehid, arkkitehteja ja raken-
nusliikkeiden edustajia (yhteensa n.30 henkil6a). Lisaksi
elokuvan tekemiseen osallistui turkulaisia tydryhman
jasenia.

Hankkeen tavoitteen mukaisesti kaupunkilaiset innos-
tuivat elokuvan teemasta ja palautetta on tullut run-
saasti. Jo ensi-illan jalkeen palautetta tuli keskusteluti-
laisuuksissa. Elokuvaa kaytettiin keskustelunavauksena,
jonka jalkeen ohjaaja Jouko Aaltonen ja apulaisohjaaja
Olli Vesala osallistuivat moniin keskustelutilaisuuksiin,
teemana kunnallispolitiikka, rakennussuojelu, talovalta-
us ja niin edelleen.

Varsinkin turkulaisten kommentit olivat henkilokohtai-
sia ja tunteikkaita. Vanhemmat turkulaiset muistivat ra-
kennukset, joita elokuvassa esitettiin. Elokuvan teema
oli ajankohtainen myds monessa kaupungissa Turun
ulkopuolella, esimerkiksi Tampereella.
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Tiedotusta tehtiin yhteisty6tahojen verkostojen kautta.
Elokuvalla oli oma verkkosivut Turku 2011 -saatidn si-
vuston alla. Lisaksi elokuvasta tiedotettiin tuotantoyhti-
on lllume Oy:n, Yleisradion seka Facebookin sivustojen
kautta. Tiedotusvalineet ja lehdet olivat elokuvasta hy-
vin kiinnostuneita. Vaikka tietoisuus elokuvasta oli kor-
kea, elokuvateatterilevityksessa markkinointi ei tdysin
onnistunut pienen budjetin takia.

Paitsi turkulaisia padkohderyhméng, tuottajat halusivat
aktivoida myds pienia erikoiskohderyhmia. Miljéokysy-
myksista kiinnostuneet, kaupunginosayhdistykset, po-
litiikasta kiinnostunet — nama kaikki tahot osallistuivat
innokkaasti jarjestettyihin tilaisuuksiin.

Hanke teki yhteistyota Turun yliopiston kulttuurihistori-
an laitoksen kanssa. Kumppanuus alkoi jo projektin ka-
sikirjoitusvaiheessa, jolloin tuottajat tapasivat kaupunki-
tutkijoita. Kasikirjoituksessa oli mukana tiiviisti dosentti
Rauno Lahtinen.

Tulevaisuuden suunnitelmat

Elokuvan naytokset jatkuivat myods kulttuuripdaakau-
punkivuoden jalkeen. Yleisradiolla on elokuvaan esitys-
oikeudet, joten uusintoja on tiedossa. Lisaksi elokuvaa
levitetdadn DVD-levynd. Tammikuussa 2012 elokuva néh-
tiin DocPoint-festivaalilla.

Aaltonen on suunnittelemassa toista eri aihepiirin do-
kumenttielokuvaa, joka aiotaan myos kuvata Turussa.
Aaltosen mukaan on mahdollista ajatella, ettei kyseinen
hanke olisi syntynyt, ellei Taistelu Turusta- elokuvaa olisi
kuvattu Turussa aiemmin.

Hanke oli Aaltoselle positiivinen kokemus. Han oli tyy-
tyvdinen elokuvan saamasta vastaanotosta. Han arvosti
eritoten Turku 2011 -sdation osoittamaa luottamusta.
Yhteistyota Saation kanssa han kuvailee kannustavaksi
ja tukevaksi muttei kontrolloivaksi.

Leikkivallankumous

Leikkivallankumous oli Aurinkoinen tulevaisuus ry:n
lastenkulttuurihanke. Aurinkoinen tulevaisuus ry toi-
mii ymparisto- ja taidekasvatuksen aloilla, yhdistamalla
luonnonsuojelua ja taidetta. Hankkeen tapahtumat oli
ensisijaisesti kohdistettu lapsille ja lasten omaehtoisen
kulttuurin lisddmiseen. Toinen kohderyhma olivat kas-
vattajat eli kouluissa ja pdivdakodeissa tydskentelevat.
Hankkeen tavoitteena oli lisdtad leikin asemaa ja naky-
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vyytta Turussa ja Varsinais-Suomessa vuosina 2009-11,
tuoda esille enemman lapsilahtoista tekemista ja juur-
ruttaa kasvattajien toimintaan luonnon materiaalien
kayttoda ja kierratysta.

Osallistuminen

Koordinaattori Anu Suosalo totesi, ettd hanke oli kolmi-
osainen. Leikkipajat oli alun perin suunnattu alle 12-vuo-
tiaille lapsille, joskin hankkeen aikana leikkipajojen
toiminta muuttui ja niitd lahdettiin viemdan vanhain-
koteihin. Leikkipihat tehtiin padasiassa paivakodeissa
ja alakouluissa, joissa ne oli tarkoitettu lapsille ja kas-
vattajille. Tapahtumat oli tarkoitettu enemman lapsille
perheineen. Ndihin aktiviteetteihin osallistuivat lasten
ja heidan perheensa lisdksi kasvattajia, kotiseutu- ja ky-
layhdistysten toimijoita ja yrityksia, jotka lahjoittivat ma-
teriaalit.

Lapset pdivahoidossa ja kouluissa osallistuivat leikkipi-
hojen tekemiseen. Hanke jarjesti Turussa tapahtuman
Koroisten pellolla, johon jokainen sai tulla tekemaan
leikkialuetta.lhmiset osallistuivat rakentamalla ja muok-
kaamalla ymparistod, esimerkiksi istuttamalla kasveja tai
rakentamalla majoja ja aitauksia seka labyrintteja, jotka
muodostuivat kasveista tai muista luonnonmateriaalista.

Maahanmuuttajat osallistuivat seka tekijana (osallistu-
jana) ettd pajan vetdjina. Hankkeesta saatiin palautetta
valittomasti itse tapahtumissa. Suosalon mielesta eniten
palautetta tuli kasvattajilta, jotka olivat yllattyneita eri-
laisista tavoista toimia. Leikkipihojen toimintatavoille oli
mahdollisuuksia pienemmissa kunnissa ja kaupungeissa,
kun taas Turussa palaute oli joskus "ettei ole mahdollis-
ta, ei saa tehd3, olisi ehka kivaa mutta eivat he [paivako-
deissa ja kouluissa] niin voi toimia” (Suosalo, 2011). Hanke
yritti tavoittaa suuremman yleisén osallistuttamalla koko
koulun tai paivakodin, jarjestamalla saannollisia tapahtu-
mia Koroisten pellolla, seka viemalla leikkipajoja Prisma-
ostoskeskukseen tai rautatieasemalle.

Suosalo kuvaa toimintaa kokeiluksi ja hdnen mielestadn
oli hyva, ettei hanketta tarvinnut pitaa kertaluonteise-
na tapahtumana. Hanke oli samalla kehityslaboratorio
muille ideoille. N&in ollen koko hankkeen aikana Aurin-
koinen tulevaisuus ry:n toiminta yksinkertaistui. Esimer-
kiksi alussa kaikki materiaalit kuljetettiin autolla, mutta
ajan ja kokemuksen myo6tda huomattiin, ettd pienempi
maard askartelumateriaaleja riittaa ja niita voi helposti
vieda liikuntaesteisten luokse esimerkiksi vanhainkotei-
hin séngyn viereen askarreltavaksi.
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Hankkeesta tiedotettiin pitkdlti ottamalla suoraan yh-
teytta kohderyhmiin, kouluihin ja pdivakoteihin. Tapah-
tumista tiedotettiin Turku 2011 -sdatidn sivujen ja oman
blogin kautta, sekd Facebookissa, jossa tiedotettiin eri-
toten perheille. Hanke teki yhteisty6ta Salon kaupungin
kulttuurikasvatuksen Polku-ohjelman kanssa, joiden
verkkosivujen kautta kulki myds tiedotus Leikkivallan-
kumous-hankkeesta. Polku-ohjelmassa on tehty kult-
tuurikasvatuksen ohjelmakirjanen, jonka pedagoginen
sisaltd vastaa Leikkivallankumous-hankkeessa ehdotet-
tua lasten omaehtoisen tekemisen toimintaa. Hankkeen
toiminnan esiteltiin laajemmalle yleisolle kesdkuussa
2011 ndyttelyssa Ullakko-galleriassa Turussa. Hankkeella
ei ollut ostettua markkinointia.

Tiedottaminen ja markkinointi tapahtuivat muista
hankkeista poikkeavasti, silla hanke jatkui kolme vuot-
ta. Aluksi tiedotus koostui tapahtumista, mutta vuonna

2011 hanke pystyi jo tiedottamaan saaduista tuloksista.

Esimerkiksi oppimateriaalista syntyi kirja, johon koottiin
n. 120 erilaisia korttia leikkipihojen rakentamiseen liitty-
vistd menetelmista. Kirja on saatavilla kirjastosta ja sen
voi tilata paperisena tai sahkoisena versiona.

Pihojen rakentamiseen osallistuivat yhdistysten vapaa-
ehtoiset, vanhemmat ja isovanhemmat seka paikalliset
asukkaat ja heidan verkostonsa, jotka olivat keskeiset
tekijat hankkeessa.

Ammattikorkeakoulun kestavan kehityksen ohjelman
kanssa tehtiin yhteisty6ta Koroisilla. AMK:n ProNatMat-
hanke kdyttdd myds luonnon materiaalia, niinpad yh-
teistyd perustui tietdamysvaihtoon. Yhteistydn myota
hankkeen vetdjat osallistuivat Virossa pidetyille luon-
nonmateriaalin eko-messuille.

Tulevaisuuden suunnitelmat

Leikkipajojen toimintaa jatketaan, kuten myos siihen
liittyvaa yhteistyota vanhainkotien kanssa. Kulttuuripal-
veluja vanhuksille on jo olemassa Turussa ja Salossa, ja
toimintaa haluttaisiin jatkaa heiddn kanssaan. Leikkipi-
hojen osalta halutaan, ettd se "eldisi itsestadn’, esimer-
kiksi nyt saatavilla olevien korttien (eli oppimateriaalien)
ja ohjaajien tyon kautta. Myds yhteistydmahdollisuudet
Turun Ymparistopolun kanssa kartoitetaan. Kuluneen
vuoden verkostot ja yhteistydkumppanuudet halutaan
sdilyttaa ja kayttaa niita jatkossakin erilaisessa kulttuu-
ri- ja ymparistokasvatustoiminnassa. Suosalo kannustaa
ajatusta yhtendisesta markkinoinnista. Kaikki tapahtumat
voisi koota yhteen kalenteriin, joka olisi kaikkien kaytet-
tavissa ja josta kaikki tieto 16ytyisi yhdestd paikasta.
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Kohtaamisia kirjastossa

Kohtaamisia kirjastossa -hanke oli Turun kaupungin
padkirjaston kulttuuripddkaupunkivuoden hanke. Se
tuotti omia ohjelmiaan, kuten Maailmanpyora-tapahtu-
mat (yhteistydssa maahanmuuttajajdrjestdjen kanssa)
ja Roihuava rakkaus -tapahtumasarjat, jotka olivat osa
kulttuuriasiainkeskukseen Tuli on irti! -hanketta. Samal-
la hanke myds tuki muiden kulttuurilaitosten kulttuuri-
padkaupunki-hankkeita, esimerkiksi annettiin Taiteilija
naapurina -hankkeelle tilat kdyttoon tydpajojen vetami-
seen ja taideteoksien tekemiseen kirjastoihin seka tuet-
tiin sitd viestinnallisesti, tai toteutettiin kirjastokdvelyt,
jotka olivat osa Kulttuurikuntoilun keskuspuisto -han-
ketta. Erityisesti 2011 vuoden aikana kirjaston toiminta
oli teemoitettu, mika nakyi esimerkiksi nayttelyissa, kir-
javinkeissa tai tapahtumina.

Kaikki tapahtumat olivat ilmaisia, milla haluttiin saa-
vuttaa mahdollisimman laaja joukko kaupunkilaisista.
Tapahtumien tavoitteina on ollut tukea asiakkaiden ar-
jen hallintaa tavalla, joka ponnistaa kirjaston aineistos-
ta. Kansalaiset padsivat osallistumaan tydpajoihin tai
luentoihin seka tuottamaan ohjelmaa. Tavoitteena oli
vahvistaa kirjaston asemaa kansalaisten olohuoneena ja
jalkauttaa kulttuuripadkaupunki ihmisten keskuuteen,
totesi Salla Kdenniemi, joka toimi hankkeen koordinaat-
torina.

Osallistuminen

Hanke oli suunnattu laajoille ryhmille, mikd nousi esille
suunnitelluista teemoista. Kirjaston kulttuuripolkutoi-
minnassa tarjottiin eldamyksia ja jaettiin kirjavinkkeja
erilaisille ikdluokille. Roihuava rakkaus -sarjassa oli vink-
keja naisille, Maailmaan ympdirille lukemalla -lukemis-
kampanija tai Kartalla?!- kirjastoklubin konsepti oli suun-
nattu nuorille aikuisille. Tieteen ja kulttuurin pdékaupunki
(Tiuku) -hankkeeseen liittynyt Studia Generalia -luento-
sarja oli suunnattu aikuisille ja seniorille. Lisaksi eri ta-
pahtumia oli kohdennettu lapsille ja muille teemoista
innostuneille. Kirjastossa oli esilla esimerkiksi alun perin
yliopistolle rakennettu muurahaisterraario ja kesalla
jarjestettiin siihen liittyvia luentoja aikuisille ja lapsille.
Jarjestettiin myds musiikkimatkasarja musiikin harras-
tajille. Maailmanpydrd oli maahanmuuttajien kulttuuria
esiin nostava tapahtumakonsepti, johon osallistutettiin
maahanmuuttajia, mutta joka kuitenkin oli laajemmal-
le yleisolle suunnattu. Myos ruotsinkielistd ohjelmaa oli
tarjolla.
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Yleiso riippui ohjelman teemasta. Lukupiireissa kavi pal-
jon eri ikdisid naisia ja Studia Generalia veti kaikenikaista
aikuis- ja seniorivdestda. Syksylla jarjestettiin senioreille
vield erikseen Studia Generalia -luentosarja. Lasten oh-
jelmiin osallistuivat myds vanhemmat. Erityisesti viikon-
loppuisin lastenosastolla kirjastossa kdy paljon isia las-
ten kanssa. On huomattu, etta tietyt teemat innostavat
ihmisia osallistumaan, esim. Roihuava rakkaus -tiedepu-
hevuoroissa ja Studia Generalia -sarjassa oli ydinryhma,
joka kavi molemmat tapahtumasarjat lapi.

Kirjastossa pidetyissa tapahtumissa kaupunkilaiset osal-
listuivat tekemiseen, esim.Kerrottu ja koettu Turku -han-
ke jarjesti muistitydpajoja ja Taitelija naapurina -hanke
jarjesti taiteellisia tydpajoja. Maailmanpyora -ohjelma-
tapahtumasarja oli yhdistysten tuottama, teemana eri
kulttuurit ja juhlaperinteet. Lukupiirien idea oli myos se,
ettd ryhma yhdessa luo tapahtuman. Tieteellisemmat
puheenvuorot olivat alustuksia ja myds yleiso sai esittaa
kysymyksida. Minna Havukaisen ndyttely Syntymia he-
ratti paljon huomiota, ja kirjasto jarjesti keskustelutilai-
suuden (18.3.2011), jossa taiteilija oli paikalla ja ihmiset
saivat esittdd omia ndkemyksiaan.

Nuoria osallistutettiin kieleen liittyviin rap-sanoituspa-
jojen avulla. Eriteemaiset lukupiirit olivat myds osa pro-
jektia. Yksityisia ihmisia paasi myos osallistumaan pien-
ryhmantoiminaan. Erds ihminen Lukulampun valossa
-projektista kdvi Lounais-Suomen Syépdyhdistyksen so-
peutumisvalmennuskurssilla ja vei sinne kirjoja. Kirjailija
Niina Repo, joka on itse sairastanut syovan, oli keskus-
telemassa kokemuksistaan. Paasaantoisesti pienryhmat
itse loivat tapahtumansa.

Myds maahanmuuttajat osallistutettiin ja he toivat
kulttuuriaan esille. Maailmapyoéra-tapahtuman reilusta
900 kavijasta puolet oli maahanmuuttajia. Kartalla!?-
kirjastoklubissa, jonka ohjelmasta osa oli englanniksi tai
elokuvat alkuperaiskielilld ja tekstitettyind englanniksi,
yleisdsta noin kolmannes oli maahanmuuttajia.

Suurin osa saadusta palautteesta oli positiivista. Kden-
niemen mukaan, kirjasto herattaa "yllattavan paljon
intohimoa’. Palaute tuli suoraan, kasvokkain tapahtumi-
nen yhteydessd, kun osallistujat antoivat kiitosta siita,
ettd kirjasto on avannut tilojaan erilaisille nayttelyille, ta-
pahtumat ovat ilmaisia ja on huomioitu erilaisia kohde-
ryhmia. Kirjasto on saanut hieman palautetta siitd, etta
kirjastossa on kivaa ohjelmaa, mutta kaikki eivat valtta-
matta tieda siitd. Jotkut ihmiset ovat suhtautuneet kriit-
tisesti kirjaston rooliin, kun tapahtumat ovat aiheutta-
neet melua. Toiset taas pohtivat kuuluuko tapahtumien
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jarjestdaminen kirjaston perustehtdviin. Tamankaltaiset
kommentit otetaan myds vakavasti ja mietitddn, miten
kertoa paremmin tapahtuman ajankohdasta tai mah-
dollisista hairidista. Kirjallista palautetta on saatu myos
Facebook-sivuilla ja Turun Sanomien mielipideosastolla.
Lehdessa julkistettiin kirjoitus, jossa eras kirjoittaja kysyi
"Mitd tdma on, kun nykyaan kirjastossa on vain tapah-
tuma-areena?” Myllylan mukaan tamankaltaista keskus-
telua on kdyty ja se on yleensa johtanut siihen, etta kir-
jasto on saanut paljon positiivista palautetta. Erityisesti
kirjastoa on kiitelty siit, etta se on ldhtenyt ennakkoluu-
lottomasti rikkomaan omia rajojaan. Huomion arvoisin
palaute Turun kaupunginkirjastolle on ollut Opetus- ja
kulttuuriministerion myontama Vuoden kirjastokehittdjé
2011 -palkinto, perusteena se, ettd on toteutettu suuria
tapahtumia ja otettu hyvin ennakkoluulottomasti mo-
nenlaista ohjelmaa kirjastoon.

Tiedottamisella on pyritty saavuttamaan entistd suu-
rempi yleisd. Esimerkiksi kirjastossa kdytettiin ensim-
maistd kertaa tapahtumaesitteita, joita jaettiin kddesta
kateen paakirjastossa, Hansa-kauppakeskuksessa, kaup-
patorilla sekd museoissa, teatterissa ja terveyskeskuksis-
sa. Kirjaston tapahtumia oli mainostettu Mobile, Turun
Sanomat ja Abo Underrittelser -lehdissa. Kirjastolla on
lisaksi niin sanottu info TV -systeemi, johon tehdaan
dioja kaikista tapahtumista. Tiedottamisessa kdytettiin
my®&s kirjaston omia ja Turku 2011 -sdation verkkosivuja
sekd Turun Sanomia, heidan verkkosivujaan ja tapahtu-
makalenteriaan. Lisdksi kirjasto sai ndkyvyytta Cycling
for Libraries -tapahtuman yhteydessa ja tapahtumista
oli kirjoitukset Die Zeit ja Skandinaavinen kirjasto -leh-
dissa. Kirjaston ohjelmatarjontaa esiteltiin myos Verkko
haltuun -projektin yhteydessa.

Kohdennetussa markkinoinnissa kirjasto hyédynsi ole-
massa olevia verkostoja seka syvensi niitd 2011 vuoden
aikana. Liikkuva nuoruus -elokuvasarjaa oli markkinoitu
suoraan kouluille ja koulunayttelyt jarjestettiin erikseen.
Maahanmuuttajille [ahetettiin mainoksia maahanmuut-
tajien omien yhdistysten kautta. Ruotsinkielista ohjel-
maa markkinoitiin Abo Akademiin opiskelijoille heidan
opettajiensa kautta. Esitteiden jakelussa pyrittiin tavoit-
tamaan suuri yleisd ja tarkoitus oli, ettd tapahtumien
avulla ihmiset kiinnostuisivat enemman kirjaston aineis-
toista.

Tilojen suunnittelussa on perehdytty niiden saavutetta-
vuuteen. Esimerkiksi esteettdmyysasioista huolehtivan
Kynnys ry:n tuottamalla Silta-elokuvafestivaalilla jarjes-
tettiin Studiossa tilat 20 pyoratuoliasiakkaalle.
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Vapaaehtoiset ovat osallistuneet monen tapahtuman
jarjestelyihin. Maailmapydra-aloitustapahtumassa he
isdnnoivat tapahtumaa esiintyjid. He hoitivat tehtdvansa
itsenadisesti, silla he olivat osallistuneet moniin tapah-
tumiin vapaaehtoisena ja tunsivat talon. Vapaaehtoiset
ovat myds jakaneet ohjelmia, auttaneet Kaamosviikon-
loppuna viemaan lyhdyt ympdri kirjastoa, jarjestamadn
rekvisiittaa, valvomaan bandien varusteita, tydskennel-
leet neuvojina ja niin edelleen. Paitsi yksityishenkil6t,
my0s yhdistykset kuten BookCrossing, ovat osallistu-
neet vapaaehtoistoimintaan.

Maailmapyérédn-konseptin  suunnitteli Mikkelin am-
mattikorkeakoulusta Anni Ahlberg, joka teki pohjatut-
kimuksen ja opinndytetyon siita syksylla 2010. Tyén
yhteydessa ja osana konseptin luomista tehtiin kysely
maahanmuuttajille, jossa kysyttiin, minkalaista ohjelmaa
he kirjastoon toivoisivat.

Tulevaisuuden suunnitelmat

Haastattelun aikana suunnitelmissa oli jarjestda vuonna
2012 tapahtumasarjoja, jotka jatkavat teemoituksia ja
Kulttuuripadkaupunkivuoden konsepteja, kuten tiede-
puhevuorot, Musiikin matkassa, Maailmanpyérd tai Liik-
kuva nuoruus. Monikulttuurisuustoiminta jatkuu ennal-
laan.Ylipaatadn vuonna 2011 kokeiltuja toimintamalleja
ja konsepteja hydodynnetddan myos tulevaisuudessa eri
verkostojen kanssa. Myos lukupiireja on tarkoitus jatkaa
itsendisesti, innostuneiden jasenten tuella. Kohtaamisia
kirjastossa -hankkeessa on tehty yliopiston kanssa pal-
jon yhteisty6td, joka tulee jatkumaan.

Muiden sopivien tapahtumien ohella kirjasto on myds
nostanut esille ja mainostanut omaa toimintaansa, josta
asiakkaat eivat ole olleet tietoisia, kuten MP3-soittimien
tai askelmittareiden lainaamista. Esitteiden ohjelma
(ja implisiittisesti tehokkaampi markkinointistrategia)
on pystytty suunnittelemaan ajoissa, koska se on ollut
teemoitettu. Toisaalta, kirjasto tekee paljon yhteistyota
pienten toimijoiden kanssa, jotka eivat valttamatta pys-
ty ennakoimaan pitkalle tulevaisuuteen.

Lukulampun valossa

Lukulampun valossa -projekti, joka oli osa Pimeyden
876 séivyd -hanketta, muuttui valtakunnalliseksi vuonna
2011.Turun kirjastossa projektikoordinaattorina haasta-
teltava Dunja Myllyla kertoi, etta hankkeeseen osallistui
17 kirjastoa ympadri Suomea. Hankkeen suurin tapahtu-
ma oli kirjastojen Kaamosviikonloppu (11-12.11.2011),
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joka jarjestettiin Turussa, kuudessa muussa kohteessa
Varsinais-Suomessa seka lisdksi Helsingissa ja Rova-
niemelld. Turun paakirjasto oli auki puoleen yohon asti
ja siella ohjelman teemana olivat uni, enneunet ja unet-
tomuus. Vuotta aiemmin jdrjestettiin samantyyppinen
tapahtuma, Lukemisen yd, jonka teema oli kuolema.
Silloin jarjestettiin luentosarja kuolemasta seka tehtiin
vinkkiluettelo kuolemaan liittyvista aineistoista kirjas-
tossa. Ajatus kirjastossa jarjestettavista suurtapahtumis-
ta, joissa kirjaston aineisto nostetaan esiin teemoihin
ja aiheisiin sopivan kirjallisuuden, musiikin, elokuvien
kautta, on Turun kaupungin kehittama konsepti.

Lukulampun valossa -hankkeen tavoitteena oli tuottaa
pienryhmatoimintaa kuten lukupiireja, esittaa kirjaston
aineistoa uudella tavalla, kdyttda tiloja innovatiivisesti,
tukea valtakunnallista yhteistyota, tuoda esiin kirjalli-
suus ja musiikki vaikeista elamantilanteista selviamisen
tukena seka kehittdaa "hakeutuvia ja hakevia palveluita”
myas niille, jotka eivat paase kirjastoon itse.

Osallistuminen

Projektin kohderyhméana olivat vanhukset vanhainko-
dissa, pitkdaikaissairaat (yhteistyd Lounais-Suomen syo-
payhdistyksen kanssa) ja nuoret. Lukupiireja pidettiin eri
teemoilla ja eri kirjallisuudenlajeissa (esim. runolukupiiri
teemana unet) ja ne olivat kaikille avoimia. Yksi kohde-
ryhma olivat ruotsinkieliset. Lukuvinkeissa otettiin huo-
mioon lapset, heidan vanhempansa ja muut aikuiset.

Kaamosviikonloppuna tehtiin kavijakysely, koska sita oli
mainostettu laajemmin kuin tapahtumia yleensa. Ky-
selyyn vastasivat etenkin nuoret ihmiset ja sen perus-
teella yleiso oli tyytyvaista. Silmamaardisesti arvioituna
Kaamosviikonloppuun osallistui kuitenkin kaikenikaisia
ihmisia.

Nuoria osallistutettiin kieleen liittyviin rap-sanoituspa-
jojen avulla. Eriteemaiset lukupiirit olivat myds osa pro-
jektia. Yksityisia ihmisia padsi myos osallistumaan pien-
ryhmantoiminaan. Erds ihminen Lukulampun valossa
-projektista kdvi Lounais-Suomen Syoépdyhdistyksen so-
peutumisvalmennuskurssilla ja valitsi sinne sopivia kir-
joja.Kirjailija Niina Repo, joka on itse sairastanut sydvan,
oli keskustelemassa kokemuksistaan. Pddsaantdisesti
pienryhmat loivat itse tapahtumansa.

Lukulampun valossa -projektissa lukupiirien vetdjat
seka hakeutuvien ja hakevien palveluiden vetdjat saivat
palautetta ryhmiltaan. Myllylan mukaan paras palaute
lukupiireista oli, ettd ryhmat halusivat jatkaa samanlai-
sena ja kokoontua tulevaisuudessakin. Yhteistyokump-
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paneilta, kuten sydpdyhdistyksen tai vanhainkodin
henkilokunnalta saatu palaute oli niin ikdan positiivista
ja suoraa. Nuorten opettajiin ovat ottaneet yhteytta ta-
pahtumien jélkeen ne ihmiset, jotka kokivat tapahtumat
miellyttavana. Kaamosviikonlopun yhteydessa jarjeste-
tyn kyselyn palaute oli positiivista ja ylistavaa.

Kaamosviikonlopun markkinointiin kuului paitsi lehti-
mainoksia myos flyereita, jotka jaettiin ennen tapahtu-
maa. Turun kulttuuriasiainkeskuksen (johon Lukulam-
pun valossa -projekti Pimeyden 876 sdvya -hankkeen
alaisuudessa kuului) tapahtumista tiedotettiin Turun
sanomien Treffit-sivuilla sekd erilaisten kulttuuritoimi-
joiden, laitosten ja messujen kautta. Kaamosviikonlopun
kyselyyn vastanneista moni oli huomannut mainoksen

Mobile-lehdestd tai kuullut siitd ystavilta ja tuttavilta.

Koska Lukulampun valossa -projekti oli valtakunnallinen
hanke, lisaa nakyvyytta tarjosivat Suomen kirjastoseuran
lehti ja blogi. Siita on tiedotettu laajemmin esimerkiksi
sahkopostilistoilla sekd naisten- tai terveyslehdissa, joi-
den ajateltiin olevan unista kiinnostuneita. Lukulampun
valossa -projektissa vetdjat kertoivat suoraan ryhmilleen
tapahtumista. Myos ruotsinkielisille séhkopostiryhmille
tiedotettiin suoraan.Etenkin Kaamosviikonloppuna mut-
ta myds kirjavinkki-tapahtumien jalkeen lainausmaarat
ovat kasvaneet. Yleisesti ottaenkin Turun kirjastoissa lai-
naustilastot ovat nousseet samaan aikaan kun valtakun-
nallisesti on tapahtunut laskua.

Lukulampun valossa —-tapahtumat perustuivat hakeutu-
viin ja hakeviin palveluihin, jotka on osittain madritelty
kansallisessa kirjastostrategiassa. Yhdistysten, erikois-
tai pienryhmien kanssa tehdyssa tydssa on edistetty
aktiivista kansalaisuutta, josta ihmiset voivat saada ela-
madnsa sisaltda. Kirjaston ammattilaiset ovat tehneet
yhteisty6td Lounais-Suomen sydpdyhdistyksen kanssa
ja olleet mukana heidan vetdmadssaan ohjelmassa, esi-
merkiksi lukupiirejé vetden. Lisdksi vanhainkodeista on
haettu ihmisid tutustumaan kirjastoon ja jarjestetty heil-
le ohjelmaa.

Tulevaisuuden suunnitelmat

Kaamosviikonloppu-konseptia ollaan  kiinnostuneita
jatkamaan ja ainakin Turku ja Helsinki pyrkivat jarjes-
tamaan vuosittain ohjelmallisen viikonlopun, jolla on
pimedan vuodenaikaan liittyva teema. Toimintaa halu-
taan jatkaa myds hakevien ja hakeutuvien palveluiden
osalta. Lukulampun valossa projektilla oli OKM:n rahoi-
tus, joka siirtyi osittain vuodelle 2012. Myds kirjaston

erityisryhmille suunnattua palvelua halutaan kasvattaa.

Kontakteja pyritddan hyddyntdmadn valtakunnallisessa
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yhteistydssa, jota on syntynyt ympari Suomen 17 kirjas-
ton kesken.

Pimeyden 876 savya

Pimeyden 876 sdavya -hankkeen tuotti Turun kulttuuri-
asiainkeskus.Hankekoordinaattori Heli Lempan mukaan
hankkeen tavoitteena oli saada ihmiset vastaanotta-
maan vuoden pimed aika positiivisella mielella. Tarkoi-
tuksena oli tarjoa matalan kynnyksen kulttuuritapah-
tumia, joihin oli vapaan paasy tai joihin saattoi térmata
kaupungilla liikkuessa. Tavoitteena oli myos valittaa ko-
kemuksia aktiivisesti omien aistien kautta, ei pelkastaan
katseluna.Tarkoitus oliinnostaa ihmisid tutkimaan omaa
kaupunkiympéristod ja omaa suhtautumista pimeyteen.

Osallistuminen

Paakohderyhmana olivat turkulaiset, nuoresta vanhuk-
siin ja eritoten nuoret aikuiset. Kaupunkitaideteoksia
(esim. kolme pimeyden kotia) suunniteltiin osallistavik-
si taideteoksiksi, joihin ohikulkijat voivat menna sisaan
rauhoittumaan ja lammittelemdan pimedna vuodenai-
kana. Kirjastossa jdrjestettiin pimeyteen liittyvia tapah-
tumia (ks. edellisena esitelty Lukulampun valossa); kirjas-
ton seinille heijastetuilla animaatioprojisoinnilla, kuten
Pimeat otukset -teoksella yritettiin tavoittaa ja yllattaa
ohikulkijat. Lapsille jarjestettiin omana ohjelmakokonai-
suutena Lyhtypiknik-tapahtuma (ks. myos Taitelija naa-
purina -hanke).

Palautetta saatiin runsaasti sahkdpostitse ihmisilta, jot-
ka osallistuivat hankkeen toimintaan. Palaute oli posi-
tiivista ja vastasi hankkeen ydinajatusta: monet kertoi-
vat ettd, he ovat saaneet voimaa ja iloa tapahtumista.
Muutamassa tapahtumassa kerattiin palautetta, esim.
Voimaa varjosta — Tunnustukseton taideretriitissd, joka
heratti osallistujissa vahvojakin tunteita hiljaisuudesta,
pimeydesta ja taiteen luomisesta.

Laajaan osallistumiseen pyrittiin vaikuttamaan pita-
malla suurin osa tapahtumista maksuttomina seka si-
joittamalla niita julkisiin paikkoihin. Ndin ollen ihmiset
kohtasivat teoksia silloin, kun he liikkuivat kaupungilla.
Aikataululla oli tarkea rooli suurempien ihmisjoukkojen
saavuttamisessa. Esimerkiksi Brinkkalassa esitettiin ani-
maatioteos samaan aikaan kun Suurtorilla jarjestettiin
joulumarkkinat. Toisaalta, Pimeyden 876 sdvya -hanke
ei tavoitellut massayleis6d, vaan tapahtumien oli pikem-
minkin tarkoitus olla intiimeja ja tunteita herattavia.
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Hankkeesta tiedotettiin esitteilld (yksi ilmestyi syksylla
2010 ja toinen kesalla 2011), julisteilla ja flyereilla tapah-
tumista, Turun kaupungin verkkosivuilla ja julkaisuilla
(esim. artikkeli Turku posti -lehdessa) ja Facebook-sivulla.
Turku 2011 saation -verkkosivut seka heidén viestinta- ja
markkinointijulkaisunsa olivat myds kdytdssa. Yhteistyon
myo6td hankkeella oli muutamia lehtimainoksia, kaksi
kuukauden mittaista Abribus-taulumainosta seka kolme
kuukauden mittaista bussitarrakampanjaa. Maksullisia
mainoksia oli Mobile-julkaisussa ja Taiteiden yon mai-
noslehdessa. Lisaksi kdytettiin Turun kaupungin sahkoisia
tienvarsitauluja ja osallistuttiin eri messutapahtumiin.

Kohdennettu markkinointi suunnattiin opiskelijoille.
Syksylla 2010 ja 2011 hanke oli mukana Ready, Steadly,
Go Turku -messutapahtumassa. Kirjamessuilla tavoitet-
tiin toinen kohderyhma - kirjallisuudesta kiinnostuneet.
Markkinointia tehtiin myds sahkdpostilistoilla, esimer-
kiksi Turun yliopiston taidehistorian- tai tydvaenopiston
sahkopostilistoilla.

Vapaaehtoiset toimivat oppaina tapahtumissa. Vapaa-
ehtoisten lisdksi Pilkkopimed-tapahtumasarjassa hank-
keeseen osallistuivat myds nakévammaiset. Lyhtypik-
nik-lastentapahtumassa vapaaehtoiset toimivat yleisén
opastajina, tydpajan avustajina ja bandien back-stage
emantina.

Turun yliopiston kanssa tehtiin paljon yhteisty6ta. Histo-
rian, kulttuurin ja taiteiden laitoksen kanssa jarjestettiin
kokonainen ala-hanke Kamera Sacra & Mala, joka koos-
tui Studia Generalia-luentosarjasta, kaupunkikavelyista
ja valokuvatydpajoista. Yliopiston edustajat osallistuivat
myds taideretriittien suunnitteluun. Yliopistolle tehta-
vaa pro gradu-tutkielmaa varten keréttiin aineistoa, joka
kasitteli pimeyden kokemuksia. Liséksi Turun yliopiston
luovan kirjoittamisen oppiaineen sekd opiskelijoiden
yhdistys Kammio ry julkaisi kaksi antologiaa, teemana
pimeys ja valo.

Turun ammattikorkeakoulusta oli mukana harjoittelijoi-
ta rakentamassa mm. Pimeyden kodat -taideteoksia seka
toimimassa apuna markkinointi- ja viestintatehtavissa.

Tulevaisuuden suunnitelmat

Taideretriitit olivat suosittuja ja niita on tarkoitus jatkaa.
Vuosina 2010 ja 2011 hanke tarjosi ilmaiseksi kirkasva-
lohoitoa, jota tullaan tarjoamaan myds tulevina vuosi-
na. Kulttuuriasiainkeskukselle hankittiin Pimedn otukset
-animaatioprojisointia varten tehokas projektori, jolla
voidaan jatkaa niin Kulttuuriasiainkeskuksen omien, ku-
ten myds vapaiden taiteen- tekijoiden erilaisia projisoin-
teja pimednd vuodenaikana.
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Yhteistyomahdollisuuksia saatettaisiin jatkaa taiteili-
jaseura Arte ry:n kanssa, josta on aiemmin saatu taide-
retriitteihin palkattuja taideohjaajia. Turun Yliopiston
kanssa jatketaan yhteisty6td, esimerkiksi pyritaan jarjes-
tdmaan alustajia retriitteihin.

Turku Grand Prix -alamdkiajot

Turun Grand Prix -alamdkiajot tuotti R-Beat Oy Turusta.
Hankkeen tavoitteena oli luoda yhteisollisyytta kokoa-
malla erilaisia ryhmia autorakentamisen teeman ympa-
rille. Osallistuja- kohderyhmia olivat makiautorakentajat,
perheet, oppilaat ja opiskelijajarjestdt, mutta hanke oli
kaikille avoin.

Osallistuminen

Hankkeen suurin yksittdinen yleiséryhma oli lapsiper-
heet. My0s osallistujien ystavat ja laheiset muodostivat
merkittdvan osan yleisosta. Jotkut autot olivat koulun
sponsoroimia. Teknisen alan oppilaitosten opiskelijat
olivat rakentaneet kisa-auton opintojensa puitteissa.
Hankkeen yhteydessa suljettiin joitakin katuja, mutta
Aurakadun ja lahiympdriston asukkaat suhtautuivat ta-
pahtumaan mydnteisesti.

Turku Grand Prix -tapahtuma jdrjestettiin jo aiemmin,
kesalla 2010, jonka jalkeen kaupunkilaisilta ottivat run-
saasti yhteyttd kysellen osallistumisohjeita ja saantoja.
Kulttuuripdakaupunkivuonna yleiséa pyrittiin laajenta-
maan tiedottamisella ja markkinoinnilla: hanke ldhetti
erilaisia tiedotteita, osallistui lehdistotilaisuuksiin, kaytti
maksettua markkinointia ja sosiaalista mediaa. Kohden-
nettu markkinointi tehtiin kirjeitse ja suunnattiin poten-
tiaalisille osallistujille, kuten tekniselle ammattioppilai-
tokselle ja koulujen opiskelijoille. Markkinointi koettiin
tehokkaaksi keinoksi liséta osanottajia.

Teknisen alan oppilaitokset osallistuivat erityisesti tuo-
tannon tekemiseen.Turun AMK:sta tarjottiin ajanotto- ja
katsastuspalvelut; Turun Koivulan AMK:n kesatyopajas-
ta saatiin rakennus- ja kuljetuspalveluita. Muutamassa
koulussa autonrakennusprojekti tehtiin oppilastyona
osana kurssisuunnitelmaa. Turun taideakatemia on teh-
nyt ja tuottanut videon méakiautojen rakentamisesta.

Tulevaisuuden suunnitelmat

Hanke heratti valtakunnallista kiinnostusta ja jatkuu
ideatasolla. Vuoden 2010 kisan jalkeen Outokumpuun
tuli vastaava hanke, joka toteutui elokuussa 2011. Kult-
tuuripdakaupunkivuoden tapahtuman jalkeen tuotta-
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jalle tuli Lahdesta vastaava tiedustelu. Lahden maékiajot
oli suunniteltu tapahtuvaksi kesdlla 2012. Hankkeen
jatkuvuudesta Turussa tehdddn pdatds 2012 vuoden
aikana. Siihen vaikuttaa seka sitoutuneiden yhteistyo-
kumppaneiden maara etta pyrkimys pitaa tapahtuma
maksuttomana. Rantalan mukaan hanketta ei omatoi-
misesti viedda muihin kaupunkeihin, mutta konsultti-
apua voidaan tarjota, kuten Outokummussa ja Lahdessa.
Olennaista on loytaa vastuullisia paikallisia toimijoita.

Avajaiset

Turku 2011 kulttuuripdakaupungin avajaiset pidettiin
Turussa 15.1.2011. Tdllé puolen, tuolla puolen -esityksen
tuotti ohjaaja Mark Murphy yhteistydssa Walk the Plank
-yrityksen kanssa. Suunnittelu alkoi noin 14 kuukautta
ennen tapahtumaa. Tuottaja Liz Pugh totesi, ettd ava-
jaistilaisuuden piti jattaa perinnoksi jotain ja asettaa
esimerkki turkulaisille, maakunnalle ja koko maalle. Ta-
voitteena oli myds luoda maailmanluokan show. Esityk-
sen piti kertoa Euroopan kulttuuripddkaupunagista, jos-
sa asukkaat osallistuvat yleisona ja aktiivisena tekijana.
Esiintymisareenaksi valittiin Aurajoen rannan paikka,
joka auttoi kertomaan tarinaa kaupungista, menneisyy-
desta tulevaisuuteen.

Osallistuminen

Avajaiset oli yksi niista harvoista tapahtumista, joka piti
kohdentaa kaikille kaupungin asukkaille, politikoille, kai-
kille ulkopuolisille ja jonka piti myds olla maailmanluok-
kaa. Tapahtuma suunniteltiin kolmella eri kielelld - suo-
meksi, ruotsiksi ja englanniksi. Yleisdseurantaa ei tehty,
mutta Pugh kertoi ndhneensd yleisdssa kaikenikaisia
ihmisid. Tapahtumaan osallistui erilaisia kaupunkilais-
ryhmia: 1000 lasta viidesta eri koulusta osallistui lyhty-
kulkueeseen, noin 350 ihmista kuoroon, seka lisdksi me-
ripartiolaisia ja Turun STX:in telakkatyontekijoitd, sirkus-,
nukketeatteri- ja tuotannon opiskelijoita ammattikor-
keakoulusta. Walk the Plank palkkasi osallistumisjohta-
jan, joka hoiti padivittdisen yhteydet erilaisiin yhteisoihin
ja tahoihin, jotka osallistuivat tapahtumaan. Yleisossa oli
myds paljon osallistujien sukulaisia ja ystdvia ja lasten
vanhempia.

Ihmiset antoivat palautetta kasvokkain.Tuotantoyhtidlle
tuli myds sahkopostitse palautetta ihmisilta, jotka olivat
mukana hankkeessa. Avajaisista laadittiin lehdistoon
lukuisia kirjoituksia, joista suuri osa oli positiivisia. Jok-
seenkin negatiivista palautetta tuli erdalta sirkustaiteili-
jalta, joka oli tyytymatdn tuotantoon.Hanen kirjoituksen
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seurauksena tosin tuli paljon positiivista palautetta ih-
misiltd, joista ei tuntunut samalta. My6s opiskelijat, jotka
olivat mukana tuotannossa, antoivat palautetta.

Walk the Plank-yhtio ei yleensd vastaa yleison tavoit-
tamisesta. Markkinoinnista, mainonnasta ja myynnin-
edistamisestd vastaa vastaanottava organisaatio, tassa
tapauksessa Turku 2011 -saatid, jolla oli yhteyksia paikal-
lisiin yhteisoihin. Walk the Plank tydskenteli tiiviisti Tur-
ku 2011-sdation kanssa lehdistolle tiedotettaessa. Yhtio
tiedotti tapahtumasta Englannissa mm. Lontoossa ja
osittain kansainvalisesti. Koska kyse oli maksuttomasta
tapahtumasta, oli hyvin hankala arvioida etukdteen, ket-
ka tulisivat paikalle tai ketka kuulisivat siita jalkikdateen.
Pyrittiin tavoittamaan laajempi yleisoé osallistuttamalla
paikallisia ja heidan verkostojansa, kielivalinnan, tari-
noiden tai musiikin kautta. Tapahtuman maksuttomuus
varmisti sen, ettd yleiso oli hyvin monipuolista. Avajaiset
olivat tapahtuma kaikille, joten varsinaisia kohderyhmia
ei haettu.

Tapahtuma pyrittiin tuottaa mahdollisimman saavutet-
tavaksi. Erilaisia joukkolilkennevalineitad ja paikkoja oli
varattu myos lilkuntaesteisille. Tapahtuma oli seka visu-
aalinen etta musikaalinen, joten my0s erilaiset kehitys-
vammaisten ryhmat huomioitiin.

Tapahtumaan osallistui valtava maard vapaaehtoisia
Turku 2011 -sdation puolesta, mikd kuului osana tapah-
tuman suunnitelmaan. Kuorot oli koottu harrastajista
vapaaehtoispohjalta. AMK:lta tuli opiskelijoita harjoitte-
lemaan.

Ohjaaja Mark Murphy ja kasikirjoittaja Emma Puikkonen
tekivat pohjatutkimuksen saadakseen tarinoita kaupun-
gista, joita he sitten kehittelivat esityksessa.

Tulevaisuuden suunnitelmat

Tapahtuma oli kertaluonteinen, paikka- ja aikasidonnai-
nen, ja se luotiin ainoastaan Turun Euroopan Kulttuuri-
padkaupunkivuoden avajaistapahtumaksi.

Osallistuminen Turun kulttuuripaa-
kaupunkivuoden vapaaehtoistyohon

Tassa osiossa esitelladn keskeiset tulokset koskien kult-
tuuripadkaupunkivuoden vapaaehtoistydhon osallistu-
mista osana Turku 2011 -sdation vapaaehtoisohjelmaa (ks.
http://www.turku2011.fi/ohjelmahanke/2178/info). Tulok-
set perustuvat vapaaehtoisten ryhmahaastatteluihin.


http://www.turku2011.fi/ohjelmahanke/2178/info
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Motivaatio ryhtya vapaaehtoiseksi

Monille vastaajille vapaaehtoisuus Turku 2011 -kult-
tuuripadkaupunkivuodessa oli jatkoa aikaisempaan
vapaaehtoistoimintaan. Paasaantdisesti osallistuminen
Kulttuuripaakaupunkivuoteen koettiin ainutlaatuisena
kokemuksena. Monet kertoivat, ettd heidan "piti paasta
mukaan’ silla kulttuuripdaakaupunki ei tule toista kertaa.
Vapaaehtoistoimintaa pidettiin myods mahdollisuutena
verkostoitua muiden ihmisten kanssa: oli niitd jotka oli-
vat jadneet eldkkeelle tai tydttomaksi, muuttaneet juuri
kaupunkiin, kaipasivat lisaa "sisaltdéa elamaan” tai koki-
vat vetoa kulttuurialan tyéuralle. Muutamat kertoivat,
ettd tuttavat olivat kannustaneet heitd osallistumaan
vapaaehtoiseksi — olipa yhdella jopa puoliso ilmoittanut
tdman mukaan.Vapaaehtoisena jo tydskennelleet olivat
myds tavanneet tuttuja vapaaehtoisten joukossa. Jotkut
taas olivat vapaaehtoisena ensimmaista kertaa ja halusi-
vat ndhda toimintaa “sisaltapdin” ja olla tekemisen kes-
kelld. Joitakin taas motivoi erilaisten kulttuurimuotojen
kokeilu.

Tyotehtavat

Vapaaehtoiset osallistuivat monipuolisesti tydtehtaviin.
Tehtaviin kuuluivat esimerkiksi tyét markkinoinnin ja
viestinndn tiimissa jakamassa mainostuotteita, lipun-
myynnissa, mainosmateriaalin pakkauksessa ja posti-
tuksessa, messuilla ja blogin paivystyksissd; osallistu-
minen tuotantotehtaviin, kuten yleisén ohjaukseen ja
neuvontaan, lilkkenteen ohjaukseen; tydskentely saavu-
tettavuustiimissa avustajana; haastattelu- ja kysymyslo-
makkeiden jakaminen; ensiapupadivystdjan tyotehtavat;
host-tiimin tehtavat.

Tydnjako tiimeissa hamartyi ajan kuluessa, joten monet
tekivat muitakin kuin oman tiimin tehtavia. Tyéryhmien
kokoonpano vaihteli, mutta vastaajat tunsivat yhteen-
kuuluvuutta. Haastatteluissa he totesivat, ettd “porukal-
la oltiin tekemassa’ "[oli] mukavaa yhdessa tekemista’
"tiimissa tehtiin” tai "Jee - tama on meidan yhtendinen

juttu!”

Vapaaehtoiset tydskentelivdt paitsi keskenddn, myos
hankkeiden johtajien seka Turku 2011- Saation henkilo-
kunnan kanssa.

Parasta kokemuksessa

Vapaaehtoiset |0ysivat tydtehtdvien kautta uudenlaisia
kokemuksia ja oppivat uusia asioita itsestaan: “/muuta-
maa iltaa viettdessa havahduin, etta taidan olla ooppe-
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ran rakastaja”; "lumouduin tdysin suullisiin tarinoihin ..
[oli] uusia ajatuksia avaava”; ensimmadinen esiintymisko-
kemus, jonne mennessa "ei tarvinnut peldta yhtaan mi-
taan... [Ohjaaja] sai meidat tuntemaan olomme muka-
vaksi sielld”; vapaaehtoisena "paasi nakemaan esityksia
ja paikkoja mihin ei olisi muuten menty”

Kokemukset olivat henkilokohtaisesti koskettavia ja jdi-
vat mieleen. Esimerkiksi eras totesi Color Space’sta, etta
"nden unta siita aina silloin tall6in” Music of the Spheres
esitys "oli ennennakematon” Erdstd vapaaehtoista taas
kosketti erityisesti Turku**>-hankkeeseen kuulunut ysta-
vanpadivakorttien jakelu palvelukodissa, jossa vanhukset
olivat hyvin liikuttuneita, tai toiminta vaihtotorilla, jossa
eras nainen vaihtoi huivinsa 16ydolla.

Tapahtumat, joihin he osallistuivat, saattoivat laittaa hei-
dat myds pohtimaan asioita uudella tavalla: "kun olim-
me ns. asiakkaiden kanssa tekemisissa, oli pakko miettia
omaa kaupunkia, omaa elinympaéristdd uudestaan” tai
"monta asiaa rupesi katsomaan erilaisiin silmiin, vahan
avarammin... oppi kunnioittamaan kasien ja aivojen
toita”

Parhaiden kokemuksien keskelld nousi esiin mahdolli-
suus tutustua erilaisiin ihmisiin, yllatyksellisyys ("yksi-
kaan tehtava ei ollut sama kuin edeltava”), tulo julkisuu-
teen vapaaehtoistyOsta kertovissa lehtiartikkeleissa tai
hankkeiden johtajien arvostus ja ylistava palaute vapaa-
ehtoistyosta.

Yhteistyo ihmisten kanssa

Yleisesti ottaen vapaaehtoiset olivat hyvin tyytyvdisia
yhteistydstd Turku 2011 -sdation henkildkunnan kanssa.
My®s vapaaehtoisten koulutusohjelma sai kiitosta, silla
siind otettiin huomioon, miten suhtaudutaan negatiivi-
siin kommentteihin, mika oli vapaaehtoisille hyédyllista
tyotehtdviensa hoidossa. Todettiin, ettd yhteistyd sujui
hyvin ja ettd vapaaehtoisten joukosta 16ytyi muutama
uusi ystava. Pienistd ongelmista kollegoiden kesken sel-
vittiin paikan paalla.

Eniten keskustelua heratti yhteistyd hankkeiden johta-
jien kanssa. Suuri osa vapaaehtoisista piti turhauttava-
na sitd, ettd hankkeiden vastuuhenkilét eivat heidan
mielestadn osanneet hyddyntdd heitd. Jotkut hankkeet
oli alimiehitetty, toisissa taas seisoskeltiin. Jotkut vapaa-
ehtoisista olisivat halunneet saada vastuullisempia teh-
tavia ja kokivat, etteivat hankkeiden vetdjat luottaneet
heihin riittavasti tai kyenneet arvioimaan heidan kyky-
jaan. Eradssa tapauksessa kyseenalaistettiin jopa hank-



Tutkimusraportteja 1/2013

keen vastuuhenkildiden organisointikyky, kun vapaa-
ehtoisille annettiin vaaraa tietoa, jota he antoivat sitten
eteenpain.

Konfliktit ja ristiriidat

Varsinaisia konflikteja ei vapaaehtoisten mielesta tullut.

Jarjestdjien ajattelemattomuus kasitettiin “inhimilliseksi
erehdykseksi” tai "harmilliseksi” Vapaaehtoisten ja asi-
akkaiden valinen vuorovaikutuksessa koettiin pienia
harmistuksen hetkid, jollaisia voi tulla missa tahansa
tyOymparistossa. Erds haastateltavista kertoi, etta ulko-
paikan opastus jai kokonaan pois ja miten han sitten
lahti ohjaamaan yleisda saliin. Uimalan tilaisuudessa li-
punmyynnissd ollessa toinen haastateltava vastaanotti
asiakkaan, joka harmitteli siitd, ettei hdan saanut menna
siind hetkelld uimaan ja valitti ettd "pitadko siita kulttuu-
ria nyt joka paikkaan laittaa? Eikd tama nyt jo riita!” Ikava
tilanne oli myds esityksessd, jossa paikan omistaja hai-

ritsi esitystd, vapaaehtoisten opastuksesta huolimatta.

Negatiivisiin kommentteihin osattiin suhtautua, koska
asia oli nostettu esille koulutuksessa.

Mita kokemuksesta opittiin

Kaikista haastattelun kysymyksistd vaikeinta vapaaeh-
toisille oli erotella, mitd he oppivat kokemuksesta. Jotkut
sanoivat, etteivat oppineet mitdan, toiset taas suhtau-
tuivat vapaaehtoistydhon nimenomaan kokemuksena
mutta eivat niinkdan oppimisena. Opituista asioista voi
mainita erilaisia yksilollisia taitoja ja ominaisuuksia, ku-
ten tavat lahestya ihmisia ja rohkeus ("minulle on tullut
lisad rohkeutta menna vieraisiin juttuihin”), karsivalli-
syys, "ennakkoluulottomuus on lisddntynyt kun nakee
mita kaikkia kulttuuri on voinut olla.Voi menna mukaan
sellaiseen, mika ei ennen kiinnostanut ollenkaan mutta
silti ne ovat hienoja tapahtumia’ “oli toisenlaista vuo-
rovaikutusta kuin aikaisemmin.. se oli arvokasta”; “otin
kaikki tehtavat rennosti ja huumorilla - mina hoidan ta-
man!” Toisille karttui uutta ammattitaitoa "yksi paiva ...
havahduin siihen, ettd ...olen tehnyt vapaaehtoistyota,
olen ollut viestintdihmisend...” tai yleissivistystd. "[Opin,
ettd] kulttuuri on monitahoinen asia, laidasta laitaan voi
sanoa kulttuuriksi ndkojaan - se oli aika yllatys!” Mah-
dollisesti mukaan tarttui ajatuksia miten itse toimia oh-
jaajana vastaavassa tilanteessa: "Jos joskus joudun toi-
mimaan tehtdvdssa, jossa kdytetddn vapaaehtoisia, olen
oppinut sen, ettd vapaaehtoisia tulee kunnioittaa ihmi-
sind. Heidan kykyihinsa tehda tehtdvidaan tulee luottaa
enemman kuin valttamatta on aina tehty. [Opin] yleista
kunnioitusta kaikkia kohtaan”
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Vapaaehtoistyon jatkaminen kulttuurivuo-
den jdlkeen

Turku 2011 -kulttuuripadkaupunkivuoden loppuessa
osa vapaaehtoisista oli sitoutunut tydhonsa syvallisesti
ja oli harmissaan siitd, ettei kulttuurivuoden vapaaeh-
toistoimintaa ollut mahdollista jatkaa. He katsoivat asiaa
niin, ettd kulttuuritapahtumia tulee olla jatkossakin ja
heiddn motivaationsa, koulutuksessa saatu osaamisensa
ja kokemuksensa olisi edelleen tarjolla.

Vapaaehtoistoiminnassa jatkoivat ainakin ne, jotka pala-
sivat entisiin vapaaehtoistehtaviinsa, kuten Suomen Pu-
naisen Ristin palveluun, sotilaskoti-sisareksi, seurakun-
ta- tai kriisipuhelinvastaajantydhon tai kansainvalisen
leirien toimintaan. Toinen ryhma oli niitd, jotka aikoivat
jatkaa toimintaa, mutta pohtivat vield, minkalaista va-
paaehtoisty6td he haluaisivat tulevaisuudessa tehda.
Kolmas ryhma muodostui vapaaehtoisista, jotka halu-
sivat osallistua vain satunnaisiin kulttuuritapahtumiin,
eivatkd halunneet sitoutua saannolliseen toimintaan.
Oli my®6s niitd, joiden ote oli hieman passiivinen: erdskin
totesi jatkavansa vain "jos kutsu tulee”

Tulokset

Tutkimuksen keskeinen kysymys oli miten kaupunkilai-
set osallistuivat kulttuuripadkaupunkivuoteen ja minka-
laisia vaikutuksia silla on. Kulttuuripaakaupunkivuoden
ohjelmaan kuuluneesta 160 hankkeesta tarkasteltiin
yhteensa 20.

Hankkeiden tuottajina toimivat taiteilijat (Taiteilija
naapurina, Meidan perhe, Joutomaa), yritykset (Klaffi,
Avajaiset, Eurocultured, Turku Grand Prix), yhdistykset
(Kylamatka, Pihakilpailu, Leikkivallankumous) ja julki-
nen sektori/kaupungit (Loikkaa leikkiin - juokse jatulin-
tarhaan, Kulttuurikuntoilun Keskuspuisto Turku ja Salo,
Keski-ikdisten hiukset, Kaupunginosaviikot). Kulttuuri-
padkaupunkivuosi oli kohtaamispaikka monille yleensa
hajallaan toimiville paikallisille tekijoille.

Kulttuuri- tai taidetapahtumiin saattoi osallistua tie-
toisesti tai kohdata niita sattumalta. Kulttuuripaakau-
punkivuoden toimina pyrki myds kaventamaan kor-
keakulttuurin ja massakulttuurin valista erontekoa.
"Térmdaminen” ja taide arjessa mahdollisti uusia taide-
muotojen kokeilemisen, esimerkiksi Turku®®®, Taiteilija
naapurina, Leikkivallankumous tai Eurocultured -hank-
keiden yhteydessa. Itse kulttuurin kasite tulkittiin laa-
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jasti, hyvin monenlaiset tapahtumat kattavasti, yhtena
tarkoituksena my0s laajentaa osallistujien maaraa.

Itse tekemiseen, luovuuteen ja itsensd ilmaisuun kan-
nustettiin. Useammat hankkeiden vetdjat korostivat
prosessia, jossa osallistujat loivat tapahtumaa itse. Ama-
toOrit padsivat tekemaan itse ja ryhmadssa ammattilais-
ten ohjauksessa. Myds vapaaehtoisten osaamista kehi-
tettiin hankkeiden tyotehtavien kautta.

Esityksien maksullisuus tai maksuttomuus vaikuttaa
osallistujien maaraan ja siihen ketkd osallistuvat. Kai-
kista tdassa raportissa tutkitusta hankkeista vain viisi oli
maksullisia (Klaffi elokuvatydpajojen osallistujille; Keski-
ikdisten hiukset, Kylamatka ja Joutomaa yleisolle; Tais-
telu Turusta dokumentti elokuvissa katsojille). Maksut-
tomien tapahtumien runsaus on ollut tavoitteellista ja
tukenut laajaa osallisuutta. Toisaalta tapahtuman mak-
suttomuus on tarkoittanut usein myds mitaténta mark-
kinointibudjettia, minka vuoksi mahdollisuudet kertoa
siltd laajalti ovat olleet rajalliset ja edellyttaneet Iahinna
viidakkorumpu-tyyppista tiedotusta.

Yleison kasvattamisessa markkinoinnin nakoékulmasta
yritetdan hahmottaa, minkalaisia esteita osallistumisel-
le on, jotta niitd esteitd voisi poistaa. Lukuisia téllaisia
esimerkkeja on l0ydettavissd my0s tdssa kasitellyista
hankkeista. Lukuisia esityksia jarjestettiin siten, etta osal-
listujien maara kasvaisi ajasta ja paikasta riippumatta
(esim. Taistelu Turusta -dokumentin naytokset, esitykset
elokuvateatterissa ja televisiossa seka DVD). Toiset valit-
sivat tapahtuma-areenaksi osallistujien lahiymparistdn
(Kaupunginosaviikot, Taiteilija naapurina) tai tapahtu-

ma tai sen osa vietiin lilkkuntaesteisten luokse (Turku3¢>,

Leikkivallankumous). Kulttuurikuntoilun keskuspuisto
-hankkeen konsepti on loistava esimerkki siitd, miten
liikuntaharrastajia aktivoidaan ja motivoidaan osallistu-
maan myds muihin (kuin urheilu)tapahtumiin. Lahikun-
nat tarjosivat asukkailleen ohjelmaa kytkettyna Euroo-
pan kulttuuripddkaupunkivuoteen.

Monipuoliset tavoitteet

Useimpien hankkeiden paamaara oli aikaansaada kult-
tuuriprojekteilla monipuolisia vaikutuksia, kuten kehit-
téda yhteisollisyyttd, edistda osallistujien hyvinvointia
tai saada aikaan erilaisia sosiaalisia muutoksia. Niinpa
verkostoituminen (esim. Eurocultured), yhteinen teke-
minen (Turku Grand Prix, Loikkaa leikkiin - juokse jatu-
lintarhaan) tai olemassa olevien toimijoiden aktivointi
(Kaupunginosaviikot) olivat usein kdytettyja keinoja ja
yhteistydn taitojen kehittdaminen ylipdataan vahvasti
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esilla. Uskotaan etta kulttuuriprojekteilla voi edistaa yh-
teisollisyyttd ja sosiaalista yhteenkuuluvuuden tunnet-
ta. Osallistujien hyvinvointia on pyritty edistamaan myds
yhteisotaiteiden avulla (esim. Keski-ikdisten hiukset). Kult-
tuurin ja taiteiden uudistuva vaikutus on huomattu my®és,
kun asukkaita on kehotettu tarkastelemaan elinympéris-
téaan uusiin silmiin (Pimeyden 876 savyd) tai painotta-
malla osallisuutta, huomioimalla asukkaiden nakemykset
omasta asuinalueestaan (Taiteilija naapurina).

Kulttuuritapahtumissa on nostettu esille ajankohtaisia
yhteiskunnallisia teemoja, kuten yhteiskunnan rakenne
ja kulttuurien vdlinen ymmarrys (monikulttuurisuus),
kulttuurin ja taiteiden saavutettavuus kaikille (matalan
kynnyksen esitykset) seka kollektiivinen identiteetti
(paikkainsidonnaiset tapahtumat). Aktiivisen osallis-
tumisen on ndhty tukevan osanottajien onnistumisen
tunteita ja itseluottamusta. Monet lapsille ja nuorille
suunnatut hankkeet sisdlsivat kulttuuripedagogisia ele-
mentteja.

Monipuolista osallistumista

Kaupunkilaiset osallistuivat Kulttuurikaupunkivuoden
tapahtumiin monin eri tavoin. Tutkimus erottaa kulttuu-
ripadkaupunkivuoteen osallistumisessa nelja keskeista
roolia: yleison, osanottajan, yhdessa tai itse tekijan seka
vapaaehtoistyontekijan roolit (kuvio 3).

Yleis6lld tarkoitetaan tapahtumaa seuraamaan saapu-
neita, jotka eivat kuitenkaan itse osallistu ohjelman
tuottamiseen. Yleisolla viitataan raportissa lahinna fyy-
sisesti paikalle tulleisiin, joskin monilla tapahtumilla oli
myods etdyleisdd, joka osallistui esimerkiksi televisiota
katselemalla tai verkkoldhetyksiad seuraamalla.

* yleisdna paikan paalla, julkisessa tilassa
* kotikatsojana (Avajaiset, Taistelu Turusta)
* verkkoldhetyksen seuraajana (Eurocultured)

* esityksen katsojana (Keski-ikdisten hiukset, Kylamat-
ka, Joutomaa)

Osanottajilla taas oli tuotannossa rooli, vaikka he eivat
olleetkaan siita vetovastuussa.Osanottajia olivat esimer-
kiksi yhteisotaideprojekteihin osallistuneet.

* kaupunkilaiset jakoivat muistojaan ja kokemuksi-
aan, jotka vaikuttivat teoksen syntyyn (Joutomaa,
Kylamatka, Taistelu Turusta)

* kaupunkilaiset olivat taideteoksen osallisia, "antoi-
vat sille kasvonsa” (Meidan perhe, 2000 & 11 Omaku-
va)
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Yleisoina

Kulttuuri-

tapahtumat

Osanottajina

Vapaaehtoisena

Harrastaminen,

tehden

Itse tai yhdessa

ammatti

N/ \/

Kuvio 3. Osallistuminen Turun kulttuuripadkaupunkivuoteen eri tavoin.

* kaupunkilaiset osallistuivat esiintyjana (Keski-ikais-
ten hiukset, Kylamatka, Turku Grand Prix, Avajaiset,
Kaupunginosaviikot)

* kaupunkilaiset osallistuivat rahoittajana (esim. lah-
joittivat aikaansa tai maksoivat osan tarvikkeista)

Yhdessd tehden tai itse tehden viittaa yhtaaltd osallistu-
miseen lukuisiin tydpajoihin tai tapahtumien aktiiviseen
tuottamiseen esimerkiksi avustajana, toisaalta tuotan-
toihin jossa kaupunkilais-tekijoiden panos teoksen si-
sallon muotoutumiseen oli huomattava, ja kolmanneksi
ammattitaiteilijoiden ja muiden lukuisten sisalléntuot-
tajien tyopanokseen kulttuurivuoden ohjelmiston to-
teuttamisessa.

* kaupunkilaiset padsivat osallistumaan tekemalla itse
teoksia ammattilaisten johdolla tydpajoissa (2000 &
11 Omakuva, Taitelija naapurina, Klaffi, Eurocultured)

* kaupunkilaiset "kdyttivat” taideteosta (Leikkivallan-
kumous, Loikkaa leikkiin - juokse jatulintarhaan,
Kulttuurikuntoilun Keskuspuisto Turku ja Salo)

Vapaaehtoisena viittaa kulttuuripddkaupunkivuoden
onnistumista tukeneen vapaaehtoistydn tekemiseen
hankkeita tai esityksid avustavissa tehtavissa.

34

*  Turku 2011 -vapaaehtoisohjelma

* hankkeisiin osallistuneiden tuttavien ja lahipiirin
apu

Kaikissa tarkastelluissa hankkeissa tehtiin ero siind osal-
listuttiinko niihin aktiivisesti itse tekemalla (esim. tydpa-
joissa), tapahtuman yleiséna tai vapaaehtoistoiminnan
puitteissa. Tapahtumien osallistujia olivat yksittdiset
ihmiset, perheet, tyoyhteisot, yhdistykset seka koulut,
paivakodit tai muut laitokset. Jokaisen hankkeen vetajat
tunnistivat selvasti aktiivisen osallistumisen kohderyh-
mansa. Kenesta muodostui hankkeen yleiso, oli heikom-
min hahmotettu seikka. Toisaalta usein oli tarkoituskin,
ettd hankkeisiin saattoi osallistua ja tormata kuka tahan-
sa.Suuri osa hankkeista oli mys maksuttomia, minka oli
tarkoitus alentaa osallistumisen kynnystd. Monet tapah-
tumat olivat julkisilla paikoilla, projisoidut esitykset py6-
rivat ympari vuorokauden tai osa hankkeesta tapahtui
internetissa tai televisiossa (Turku*®® kaupunkitaiteen-
osio; Meidén perhe- ja Pimeyden 876 savya -hankkeiden
projisointi; Pihakilpailun nettidanestys, Eurocultured
nettistreemaus; Taistelu Turusta -elokuvan kotikatsojat).
Vain muutamat hankkeet tekivat yleisdselvityksia tai
-seurantoja, joiden perusteella on voitu arvioida tarkem-
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min kenesta yleisd koostui. Useimmiten hankkeen koor-
dinaattorit olivat paikalla tapahtumien aikana ja tdssa
raportissa annetut projektien yleison kuvaukset perus-
tuvat heidan havaintoihinsa.

Osallistujien ja yleison muodostumisen suhde oli dy-
naaminen. Yksittdiset kulttuuritapahtumien tekemi-
seen osallistuneet ihmiset vetivat monesti tapahtumiin
mukanaan lahipiirinsd ihmiset kannustamaan heita
(Kaupunginosaviikot, Kulttuurikuntoilun keskuspuisto
(Turku ja Salo), Loikkaa leikkiin - juokse jatulintarhaan,
Leikkivallankumous, Pimeyden 876 varida, Eurocultured).
Esityksissa tai elokuvassa, jossa tarina rakentui ihmisilta
kerdttyjen muistojen varaan, ihmiset tulivat kiinnostu-
neita katsomaan mika heidan kontribuutionsa oli ollut
(Joutomaa, Kylamatka, Taistelu Turusta, Avajaiset). Yksit-
taiset kontribuutiot olivat usein osa suurempaa projektia
kuten esimerkiksi Turku 2011 Pihakilpailu, Turku Grand
Prix, tai Turku®*®® -hankkeissa. Myds ohjattuja tydpajoja,
joissa osallistujat paasivat tekemadan omia teoksiaan
ammattitaiteilijoiden ohjauksessa, oli paljon, esimerkiksi
2000&11 Omakuvaa, Taiteilija naapurina, Klaffi, jne. Yksi-
I6lisid ja yhteisdllisid vaikutuksia on mahdollista erotella
analyyttisesti, mutta todellisuudessa ne limittyvat.

Maahanmuuttajien osallistuminen

Maahanmuuttajia pyrittiin saamaan osallistumaan kaik-
kiin hankkeisiin, tarkoituksena lisatad kulttuurien valista
ymmarrysta. Yleiselld tasolla tiedottaminen ei kuiten-
kaan johtanut kovin laajamittaiseen osallistumiseen.
Jotkut hankkeiden vetdjat kertoivatkin haastattelussa,
ettd he olisivat toivoneet, ettd maahanmuuttajat oli-
sivat osallistuneet enemman. Hankkeissa, joissa maa-
hanmuuttajat olivat erityisesti tunnistettu kohderyhma,
joille tiedotettiin erityisesti, heidan osallistumisensa oli
vilkkaampaa. Nakyvimmin maahanmuuttajat tulivat
osallistujina esiin Kohtaamisia kirjastossa - sekd Meidan
perhe -hankkeissa, josta jalkimmainen esitteli valokuvia
turkulaisista maahanmuuttajaperheistd. Kulttuurienva-
lista vuorovaikutusta kehitettiin konkreettisella tekemi-
selld, esimerkiksi Maailmanpyora ja kaupunginosaviikot
-tapahtumasarjoissa. Kulttuuripaakaupunkivuonna vie-
tettiin Etiopialaista kahviseremoniaa, Kuolleiden paivaa,
esiteltiin muslimiperheita tai tehtiin yhteisty6ta kansain-
valisten kumppaneiden kanssa. Pedagogiset tavoitteet
nakyivat lapsille kohdennetussa ohjelmassa sekd uusien
kulttuurin lajien esittelyssa. Sen selvittdminen tarkem-
min mistd maahanmuuttajien vahdisempi osallistumi-
nen milloinkin mahdollisesti johtui, ei ollut mahdollista
taman tutkimusprojektin puitteissa.
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Virallista ja epavirallista palautetta

Haastateltavat eivat olleet puolueettomia kun kyse oli
saadusta palautteesta. Tutkimukseen haastatellut han-
kekoordinaattorit olivat hyvin tietoisia siitd, etta tutki-
mus on osa virallista arviointia ja pyrkivat siksi nosta-
maan omia saavutuksiaan ja niistd saatua palautetta
esiin mahdollisimman positiivisessa valossa. Poikkeuk-
setta suurin osa haastattelijalle raportoidusta palaut-
teesta oli ollut positiivista. Haastatteluissa kritiikki kuvat-
tiin harvoin "aiheelliseksi” tai "rakentavaksi’ tai esitettiin
asia niin, etta saatu kritiikki kannusti muita, eri tavoin asi-
an kokeneita ihmisia kehumaan hanketta. Vetdjat olivat
saaneet palautetta kasvokkain (tydpajoissa tai esityksen
paatteeksi), kirjallisena (yleisdnosastot, sdhkopostit) ja
jotkut hankkeet myds lehtiin tehtyjen arvioiden muo-
dossa. Muutamaan otteeseen nousi esille ero kaupun-
kilaisten antaman palautteen ja virallisten arviointien
valilla. Parissa tapauksessa (Pihakilpailu, Loikkaa leikkiin
- juokse jatulintarhaan) palautetta oli kysytty myos net-
tiddnestyksessa.

Yleisojen kasvattaminen

Pyrkimys kasvattaa eli laajentaa osallistujien lukumaa-
rda tapahtui eri tasoilla erilaisin keinoin. Ensisijaiseksi
kohderyhmaksi tunnistettiin usein erilaiset aiheesta
kiinnostuneet aktiivit, jotka usein 18ysivat tapahtuman
itsekin. Toisaalta hankkeiden vetdjat pyrkivat kasvatta-
maan tietoisuutta tapahtumasta myds tunnistettujen
kohderyhmien ulkopuolella ja rohkaista heitd tulemaan
tapahtumaan. Niinpa tiedostus ja markkinointi tapah-
tuivat eri kanavia pitkin. Kohderyhmille tapahtumia
markkinointiin ottamalla suoraan yhteytta (esim. sahko-
postitse) kun taas laajempaa tietoisuutta haettiin lehti-
ilmoituksella, messukdynnilld, bussitarrakampanjalla,
abribus-tauluilla tai tiedottamalla sosiaalisessa medias-
sa. Kaikki hankkeet olivat esilla myos Turku 2011 -saati-
On internetsivuilla, joilla koko vuoden ohjelma esitettiin
tapahtumakalenterin muodossa. Hankkeiden vetdjat
luottivat yllattavan paljon siihen, ettd “viidakkorumpu”
eli tiedon kulku sosiaalisia verkostoja pitkin saa yleisén
paikalle.

Yksi syy rajalliselle markkinoinnille oli, ettd monen hank-
keen siihen varaama budjetti oli pieni. Tavoittaakseen
suuremman yleisén monet pienet hankkeet hyddynsi-
vat isoja tapahtumia teoriaosiossa esittelemani “cross-
fertilization” -periaatteen mukaisesti, eli niin etta yritti-
vat houkutella niiden yleis6a omiinkin tapahtumiinsa.
Tapahtumia myds jarjestettiin tietoisesti samaan aikaan
yleison yhteiseksi hyodyntamiseksi (esim. 2000 & 11
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Omakuvaa Turun paivang, Pimeyden 876 savya joulu-
markkinoinnilla, Pihakilpailu-hanke mainosti tapahtu-
mia puutarhamessuilla jne.).

Kulttuurin tuominen ja vieminen luokse

Kulttuurivuoden tapahtumia myds vietiin ihmisten
luokse silla tarkoituksella, ettd he jotka eivat syysta tai
toisesta voineet ldhted esiintymispaikoille, paasivat
myds osallistumaan (esim. Turku®®, Loikkaa leikkiin -
juokse jatulintarhaan, Leikkivallankumous). Esimerkiksi
Keski-ikdisten hiukset - ja Kyldamatka-hankkeisiin teke-
malla osallistuneet organisoivat itsendisesti tapahtu-
man tai sen osan esittamisen palvelukeskuksissa. Jotkut
hankkeet olivat sen luonteisia, ettd tapahtumapaikaksi
valittiin ihmisten elinympdristd eli tuotiin taide luokse
(esim. Kaupunkiosaviikot, 2000 & 11 Omakuvaa, Taiteilija
naapurina). Paivakodeissa ja kouluissa oli erikseen suun-
niteltu ohjelma (esim. Loikkaa leikkiin - juokse jatulintar-
haan, Kaupunginosaviikot, Turku3®, jne.)

Vapaaehtoistoiminta

Monessa hankkeessa kaupunkilaiset osallistuivat vapaa-
ehtoisina. Tassa tutkimuksessa haastateltiin Turku 2011
-saation vapaaehtoisohjelmaan osallistuneita, mutta
osassa hankkeita vapaaehtoisina toimi myds esiintyjien
perheenjdsenid ja muita ihmisia heidédn omista verkos-
toistaan. Isat osallistuivat Jatulintarhojen tekemiseen,
kylédldiset Kylamatkan esitysten valmisteluihin, kaupun-
ginosien asukkaat Kaupunginosaviikkoihin jne. Tapah-
tumien koordinaattorit halusivat osallistaa ensisijaisesti
heitd, joita tapahtuma suoraan kosketti. Silloin kun sii-
hen ei ollut mahdollisuutta, apua haettiin vapaaehtois-
ohjelmasta.

Tapahtumien vetdjien nakokulmasta Turku 2011 -saa-
tion vapaaehtoisten apu on ollut tarpeellista ja heidan
panokseensa on oltu hyvin tyytyvaisia. Kussakin hank-
keessa on ollut joko Turku 2011 -sdation tai yksittaisia
vapaaehtoisia. Vapaaehtoiset suhtautuivat kulttuuri-
kaupunkivuoteen ainutlaatuisena kokemuksena, johon
he halusivat osallistua, eivat vain tyona tai oppimistilai-
suutena. Ajatuksella henkilokohtaisesta kehittymisesta
oli tarked osa siind miksi vapaaehtoistyohon oli hakeu-
duttu. Haastatteluissa he raportoivatkin sosiaalisia vai-
kutuksia kuten ennakkoluulottomuuden lisdantymista,
ja monet kokivat oppineensa sosiaalisia taitoja tai orga-
nisointikykya, joista uskoivat olevan hyotya tulevaisuu-
dessa. Vapaaehtoiset olivat hieman pettyneita siihen,
etteivdt hankkeiden koordinaattorit aina valttamatta
luottaneet heiddn osaamiseensa ja taten osanneet an-
taa heille riittdvan haastavia tyotehtdvia. Suurimmalla
osalle saation ohjelmaan osallistuneista vapaaehtoisista
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oli myds aiempaa kokemusta vapaaehtoistoiminnassa,
tosin muulla kuin kulttuurialalla. Vapaaehtoisuutta pi-
dettiin myds erinomaisena mahdollisuutena kokeilla eri
kulttuurimuotoja. Vapaaehtoisten haastatteluista nousi
esille, ettd he kokivat itsestddan muodostuneen yhteisén
ja tunsivat vahvaa yhteenkuuluvuutta. He pahoittelivat,
ettei heidan osaamiselleen ollut kdyttoa ja jatkuvuutta
enda kulttuuripadakaupunkivuoden jalkeen.

Yhteistyo yliopistojen kanssa

Yhteistyd Turun yliopistojen kanssa on ollut hyvin tii-
vistd, varsinkin kulttuuriasiainkeskuksen tai kirjaston
koordinoimissa hankkeissa (Kulttuurikuntoilun kes-
kuspuisto, Keski-ikdisten hiukset, Pimeyden 876 savya).
Tarkastelluissa hankkeissa tieteellista aineistoa hyddyn-
nettiin myds Joutomaa- ja Taistelu Turusta -hankkeissa.
Kaikkiaan tiedetaidehankkeita oli ohjelmistossa huo-
mattavasti enemman (ks. Vahlo ja Ruoppila 2013). Toi-
saalta kaytantoon liittyvissa kysymyksissa taiteilijoiden
ja yhdistyksen tuottamat hankkeet ovat tehneet paljon
yhteisty6tda myos Turun ammattikorkeakoulun kanssa
(2000&11 omakuvaa, Leikkivallankumous, Loikkaa leik-
kiin — juokse jatulintarhaan, Avajaiset). AMK:n opiskeli-
jatkin osallistuivat lukuisiin hankkeisiin.

Aineksia tulevaisuuden kulttuuri-
kaupunkiin

Turun kulttuuripadkaupunkivuoden tapahtumat ovat
lisanneet kaupunkilaisten tietoisuutta kulttuuritoimin-
nasta ylipadtdan ja sen laajuudesta erityisesti, myds Kkii-
tos laajan tiedostuksen ja markkinoinnin.Yleison laajen-
tamisen kannalta on oleellista, ettd kulttuurin tarjonta
pysyy Turussa monipuolisena ja helposti ja sattumal-
takin kohdattavana myds tulevaisuudessa. On tarkeaa
kannustaa seké perinteisten harrastajien etta kulttuuri-
toiminnan uusien tulokkaiden aktiivista osallistumista.
On toivottavaa, ettd se heijastuu yhteiskunnalliseen ak-
tiivisuuteen ylipaataan.Yleison laajentaminen tarkoittaa
edelleen myds erityisryhmien tarpeiden huomioimista.
Kuten kulttuurivuosi osoitti, osallistumista ei saavuteta
pelkalla tiedottamisella vaan sisallon ja yleison kaytan-
non tarpeiden sovittaminen yhteen on tehokasta.Tahan
pohdintaan kuuluu esteiden huomioiminen ja poista-
minen, kuten esitysaikojen lomittaminen ja fyysinen
saavutettavuus.

Kulttuurivuonna kdytossa olleet resurssit olivat ainut-
laatuiset, mutta vuoden aikana syntyneet yhteistydver-
kostot kantavat pidemmallekin. Kumppanuudet ovat
ja niiden tulee olla oleellisia seka hankkeiden omassa
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rahoituksen haussa ettd kaupungin puolelta mahdolli-
sesti tulevassa resursoinnissa. Positiivista on, ettd suuri
osa hankkeista raportoi jatkuvuudesta kulttuuripaa-
kaupunkivuoden jdlkeenkin, toki pienemmadssa mitta-
kaavassa. Kulttuuritoimijoiden ndkokulmasta yhteiset
markkinointi-, tiedotus- ja tuotantopalvelut, jotka pa-
rantaisivat pienten toimijoiden arvoa osana suurempia
kokonaisuuksia, olisivat tervetulleita kulttuurivuoden
jalkeenkin. Myds vuoden jdlkeen vahemman esilla ollut
kulttuurivapaaehtoisten toiminta tulisi pitda kaupungin
aktiivisena resurssina.

Turun kulttuurivuosi tarjosi vahvan kattauksen sosi-
aalisia paamaaria painottaneita projekteja. Tallaisilla
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Liite 1:

Kysymysrunko hankkeiden johtajille, suunnittelijoille, tekijoille

1. Mitka olivat tuotantonne tavoitteet?
2. a.Kenelle/ minkalaisille ryhmille se oli suunnattu?

b. Minkalaista yleiso oli? Selvitittekd asiaa (ja jos niin miten?) vai perustuuko nakemyksenne tuntu-
maan (milla tavalla?)?

¢. Osallistuivatko kaupunkilaiset myos teoksen tekemiseen? (muussa kuin yleisdn roolissa)
d.Tiedatteko oliko yleisdnne tai osallistujienne joukossa maahanmuuttajia?
e.Saitteko hankkeesta palautetta? Minkalaista ja kenelta?

3. a.Miten pyritte varmistamaan, ettd tuotantonne tavoittaa mahdollisimman suuren yleison?
b. Miten tiedotitte tuotannostanne?
c. Minkalaisille kohderyhmille markkinoitte sitd suoraan ja miten?

d. Mita erityistoimenpiteita olette tavoittaneet saamaan laveampaan joukkoon? Mita erityisesti teit-
te, ettd olisitte tavoittaneet tavallista laajemman yleison?

e. Oli hankkeissanne erityispalveluja erityisryhmille, esim. vietiinkd tuotanto heidan luokseen? (Mi-
ten tehtiin helposti osallistuttavaksi myds niille, jotka eivat yleensa osallistu kulttuuritapahtumiin tai
ovat niissa aliedustettuina, kuten lapset, maahanmuuttajat, liilkuntaesteiset vanhukset, kehitysvam-
maiset jne.)

4. Oliko tuotannossanne mukana vapaaehtoisia? Minkalaisissa tehtdvissa?

5. Oliko tuotannossanne yhteistyota yliopiston kanssa? (Esimerkiksi pohjatutkimus?) Mikali kylla, milla
tavalla tieteellista tietoa on hyddynnetty tuotannon suunnitellussa?

6. a.Onko hankkeen toimintaa tarkoitus jatkaa kulttuuripddkaupunkivuoden jalkeen? Jos kylla, niin
milld tavalla? (Esim. samanlaisena - jatkuu kokonaan ennallaan, osa toiminnasta siirtyy uuteen pro-
jektiin, uusi kumppanuus sailyy tms.)

b. Mikali toiminta jatkuu jollain tavalla, mika on sen paikka, kohdeyleis6 ja mahdolliset kumppanit?
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Liite 2: Kysymysrunko vapaaehtoisille

1. Mika oli motivaatiosi ryhtya vapaaehtoiseksi?

Minkalaisia tyotehtavid sinulla oli? Keiden kanssa tydskentelit eniten?

Mika oli parasta kokemuksessa?

Miten yhteistyd ihmisten kanssa sujui?

Kohtasitko konflikteja tai ristiriitoja? Jos kylld, niin minkalaisia? Miten selvitit ne?

Mita opit tasta kokemuksesta? Kerro joku kokemus, joka jai mieleen.

N o ks WwN

Aiotko jatkaa vapaaehtoistyon tekemistda myos kulttuurivuoden jalkeen? Mikali kylla, niin minkalais-
ta ja missa?
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Liite 3: Haastatellut
Nro |Hankkeen nimi Kotisivut Haastateltu Aika
1 | Taiteilija naapurina http://www.turku2011.fi/taiteilija-naapurina Suvi Aarnio 8.11.2011
2 | Kaupunginosaviikot http://www.turku2011.fi/kaupunginosaviikot Venla Heinonen 8.11.2011
3 [ Kulttuurikuntoilun keskuspuisto hitp:/ v turku2011.fikulttuurikuntoilun- Sini Lundgren 9.11.2011
keskuspuisto
412000 & 11 OMAKUVAA http://www.turku2011.fi/omakuva Lehto Kaisa 10.11.2011
Eurocultured http://www.turku2011.fi/eurocultured Ben Reed 11.11.2011
Mika Andersson 29.11.2011
6 | Pihakilpailu http://www.turku2011.fi/turku-2011-pihakilpailu | Helja Niemi 21.11.2011
Kristiina Syrjasuo 7.12.2011
7 | Kylamatka http://www.turku2011.fi/kylamatka Annamari Karjalainen  [21.11.2011
8 | Meidan perhe http://www.turku2011.fi/meidan-perhe Tuomo Manninen 21.11.2011
9 | Hair http://www.turku2011.fi/keski-ikaisten-hiukset Maisa Kuusela 23.11.2011
10 [ Joutomaa http://www.turku2011.fi/ohjelmahanke/72/info | Maija Paunio 29.11.2011
11 | Klaffi http://www.turku2011.fi/klaffi-minun-turkuni Sanna Suonpaa 29.11.2011
12 | Turku365 http://www.turku2011.fi/turku365 Riku Lievonen 29.11.2011
13 [ Avajaiset http://www.turku2011.fi/avajaiset Liz Pugh 29.11.2011
14 |Jatulintarhat http://www.turku2011.fi/ohjelmahanke/130/info | Satu Haapala 12.12.2011
5 | T @ B http://www.turku2011.fi/turku-grand-prix-alama- Kari Rantala 13122011
kiajot
16 | Kohtaamisia kirjastossa http://www.turku2011.fi/kohtaamisia-kirjastossa | Salla Kdenniemi 14.12.2011
Myllyld Dunja 19.12.2011
17 ::::céuurikuntoilun keskuspuisto http://www.turku2011.fi/ohjelmahanke/2332/info | Elina Vilttila 19.12.2011
18 | Taistelu Turusta http://www.turku2011.fi/taistelu-turusta Jouko Aaltonen 19.12.2011
19 | Leikkivallankumous http://www.turku2011.fi/leikkivallankumous Anu Suosalo 20.12.2011
20 | Pimeyden 876 savya http://www.turku2011.fi/pimeyden-876-savya Lempa Heli 28.12.2011
21 | Vapaaehtoiset 3.1.2012
12.12.2011
13.12.2011
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