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Tutkimuksella
selvitetaan
suomalaisten nuorten
nakemyksia
suomalaisista
kaupungeista
opiskelupaikkakuntina

Opiskelukaupungit 2025

Tutkimus on Taloustutkimuksen oma valmistutkimus.
Toteutetaan joka vuosi: ajankohta: helmi-maaliskuu 2025

Tutkimus kohdistettu alle 30 —vuotiaille suomalaisille.
Heidat on tavoitettu internetpaneelin ja lukioiden / ammatillisten
oppilaitosten opinto-ohjaajien kautta. Tiedonkeruumenetelma on sahkodinen
mobiilioptimoitu kysely.Vastaaminen oli mahdollista suomeksi, ruotsiksi ja
englanniksi.

Tutkimuksessa 2950 osallistujaa, joista kaupunkeja
arvioineita vastaajia on 2300. Aineisto on painotettu sukupuolen,
ian ja asuinalueen mukaan vaestdjakaumaa vastaavaksi.

Yhteyshenkilo: Timo Myllymaki, timo.myllymaki@taloustutkimus.fi

Taloustutkimuksen laadunvarmistusmenettelyt ja luotettavuusrajataulukko
kuvattu liitteessa.
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Va Sta aj a ra ke n ne ( pa i nOtettu %) Kaikki alle 30 -vuotiaat, n=2950, N=962 000

SUKUPUOLI IKARYHMA MISSA OPISKELEE (Opiskelijat, n=2075)

Lukiossa [ 35 9
o @ Alle 18 vuotta _ 20% uKlossa 35 A)

Ammatill. oppilaitoksessa _ 16 %
18-19 vuotta - 13 %
50 % 47 %

Suorittaa kaksoistutkintoa l 2%
20-24 Vuotta _ 32 % Ammattikorkeakoulussa [ 16 o
- 0
Muu/Ei halua sanoa: 3%

Yliopistossa _ 26 %
TAMAN HETKINEN TILANNE

Muualla . 4%
ASUINPAIKKA

Ei opiskele missdan, mutta

KOULUTUS
hakee opiskelupaikkaa

On tyGelamassa - 24 %

Opiskelukaupungit 2025

10 %

Peruskoulu on vield kesken . 1%

Perus-/kansa-/keskikoulu _ 3%
Ammatti-/tekninen-/kauppakoulu/-... _ 5%
Viioppilas/lukio [N 6 %

Vanha opistotason tutkinto I 0%

|54

26 % .10 %

| Itd-Suomi

Ei ole tydeldmass3, I 5 9 Lansi-Suomi | -
mutta hakee toita o S Ammattikorkeakoulu - 3%
Ei opiskele/ole tdissi eiki 3 35 (y Yliopisto _ 4%
hae opiskelu- tai tyépaikkaa o o (-

19 %

Muu | 0%
*---o Eteld-Suomi
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Opiskelukaupungit 2025

Keskimaarin kaupunkeja suositellaan opiskelukaupungeiksi useimmin niiden
sijainnin, koon ja asuinpaikkamaineen vuoksi, mutta erikokoisilla opiskelukaupungeilla
on toisistaan poikkeavia suosittelutekijoita.

Suurimpien eli yli 200 000 asukkaan kaupunkien keskeisimpia suosittelutekijoita ovat sijainti Suomessa
ja julkinen liikenne ja etuna pienempiin kaupunkeihin nahdaan myos harrastusmahdollisuudet,
kaupunkikeskustan eldvyys, tapahtumien tarjonta, kaupalliset palvelut / ostosmahdollisuudet ja
tyonsaantimahdollisuudet. Kaupunkeja ei haluta suositella Iahinna asumisen kustannusten,
turvallisuuden tunteen puutteen, asumisen kustannusten tai ilmapiirin vuoksi.

100 000 — 200 000 asukkaan kaupunkien useimmin mainittu suosittelutekija on kaupungin koko, lisdksi

k' k edelld mainittuihin suurimpiin kaupunkeihin ndhden niiden etuna voidaan pitaa ilmapiiria, turvallisuuden
Tut I l I l u Se n tunnetta ja asumisen kustannuksia. Suurimpiin kaupunkeihin ndhden ne jadvat takamatkalle erityisesti
julkisen liikenteen toimivuuden, tydnsaanti- ja harrastusmahdollisuuksien, kaupallisten ja kunnallisten
S - g palveluiden, tapahtumien ja kaupunkikeskustan eldavyyden vuoksi. Taman kokoluokan kaupunkeihin ei
es e I SI I I | I I at yhdisty kovin selvid “suosittelemattomuustekijoitd”, useimmin kuitenkin mainitaan niiden sijainti tai
maine asuinpaikkana.
[ ]
h ava I n n Ot 50 000 — 100 000 asukkaan kaupunkien suosittelutekijoind nahdaan useimmin kaupungin koko, ilmapiiri,
turvallisuuden tunne ja asumisen kustannukset. Turvallisuuden tunne ja asumisen kustannukset ovat

niiden selvimmat erottautumistekijat suurimmista kaupungeista. Suurimpiin kaupunkeihin nahden ne
jaavat takamatkalle samoissa asioissa kuin hieman suuremmatkin kaupungit eli erityisesti julkisen
lilkenteen toimivuuden, tydnsaantimahdollisuuksien, kaupallisten palveluiden, tapahtumien ja
kaupunkikeskustan elavyyden vuoksi. Kaupungeilla ei keskimaarin ole selkeita
"suosittelemattomuustekijoita”, ellei nuorten kasitysta niiden sijainnista Suomessa huomioida.

Pienimpien eli tdssa luokiteltuna alle 50 000 asukkaan opiskelukaupunkeja suositellaan keskimaarin
useimmin turvallisuuden tunteen ja asumisen kustannusten vuoksi. Niiden asema suomalaisnuorten
keskuudessa houkuttelevina opiskelupaikkakuntina on kuitenkin haasteellinen. Pienimpia tutkittuja
opiskelukaupunkeja ei haluta suositella niiden sijainnin ja koon vuoksi. Myds kaupunkikeskustan elavyys,
tyonsaantimahdollisuudet ja kaupalliset palvelut arveluttavat.
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Opiskelukaupungit 2025
TOP 5 OPISKELIJAKAUPUNGIT

KOKONAISTUNNETTUUS KOKONAISARVOSTUS (keskiarvo 4-10) SUOSITTELU (nettosuosittelu)
1. Helsinki 1. Tampere 1. Tampere
2. Tampere 2. Helsinki 2. Helsinki

4. Espoo 4. Jyvaskyla 4. Jyvaskyla

5. Jyvaskyla 4. Espoo 5. Espoo
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Kaupunkien suositteluhalukkuus*®

Mita voisi suositella ystaville opiskelukaupungiksi?

Helsinki
Tampere
Turku
Espoo
Jyvaskyla
Oulu
Kuopio
Vaasa
Joensuu
Lappeenranta
Rovaniemi

Lahti

*Mukana tarkastelussa vain yliopistokaupungit.
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Kaikki alle 30-vuotiaat, n=2300

Opiskelukaupungit 2025

Tutkittuja kaupunkeja nyt
vahemman kuin vuonna 2024

Tassa tarkastelussa ei ole
mukana kaikkia
opiskelijakaupunki 2025 -
tutkimuksessa olevia
kaupunkeja.
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Arvioidessasi kaupunkeja opiskelupaikkakuntina,
kuinka tarkeina asioina pidat seuraavia asioita?

Opiskelukaupungit 2025

W 5 Erittdin tarkeina m4 3 2 W 1 Ei lainkaan tarkeina Keskiarvo

Asumisen kustannukset 19 4 1 4,10
Turalisuuden tune 9 [@H 410

Asunnon sijainti _ | 19 4 pd 4,08

Julkisen liikenteen toimivuus 19 | 6 n 4,00
limapiiri 19 5 E 399
Tyonsaantimahdollisuudet ‘ 2‘3 | 6 3,94
Opiskelupaikan sijainti kaupungissa 2?; 6 3,91
Asuntoni lahella olevat palvelut | 24 | 5 3,91
Kunnalliset / julkiset palvelut 27j | 5 3,83
Kaupungin maine asuinpaikkana | 25‘ 6 n 3,82
Kaupalliset palvelut / ostosmahdollisuudet | ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ | | 9 [j 3,69

Harrastusmahdollisuudet

Opiskelu on keskitetty kampusalueelle

N
(08)

Kaupunkikeskustan elavyys

N
(@]

i i

Tapahtumien tarjonta

732 13?3,41
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Miksi voisi suositella kaupunkeja opiskelukaupungeiksi?

Tutkittujen kaupunkien tulokset keskimaarin

Opiskelukaupungit 2025

Kaupungin sijainti Suomessa
Kaupungin koko

Kaupungin maine asuinpaikkana
Julkisen liikenteen toimivuus

Opiskelupaikan sijainti kaupungissa

- ® - Kaikkien
[Imapiiri keskiarvo
Harrastusmahdollisuudet KOKOLUOKKA

Kaupunkikeskustan eldvyys

Kaupalliset palvelut / ostosmahdollisuudet ~—o—YIi 200 000

asukasta
Tapahtumien tarjonta

—e— 100 000 - 200
000 asukasta

Tyonsaantimahdollisuudet

Kunnalliset / julkiset palvelut

50000 - 100
000 asukasta

Turvallisuuden tunne

Asumisen kustannukset

—— Alle 50 000

Asuntotilanne/asuntotarjonta asukasta

Muu

Alle 30-vuotiaat, tuntee kaupungin Kevat 2025 / SO 10369 / Timo Myllymaki 11
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Miksi ei haluaisi suositella kaupunkeja opiskelukaupungeiksi?

Opiskelukaupungit 2025

Tutkittujen kaupunkien tulokset keskimaarin

Kaupungin sijainti Suomessa
Kaupungin koko

Kaupungin maine asuinpaikkana

IImapiiri
Kaupunkikeskustan elavyys — @ — Kaikkien
Turvallisuuden tunne keskiarvo
Tybnsaantimahdollisuudet KOKOLUOKKA

Tapahtumien tarjonta

Julkisen lilkenteen toimivuus
Harrastusmahdollisuudet

Asumisen kustannukset

Kaupalliset palvelut / ostosmahdollisuudet
Kunnalliset / julkiset palvelut
Asuntotilanne/asuntotarjonta
Opiskelupaikan sijainti kaupungissa

Muu

Alle 30-vuotiaat, ei suosittelisi kaupunkia

—o— YIi 200 000
asukasta

—e— 100 000 - 200
000 asukasta

50000 - 100
000 asukasta

—o0— Alle 50 000
asukasta

60 %
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Opiskelijakaupunki

2025 tutkimus —
Turun tulokset

Opiskelukaupungit 2025

Turku on yksi tunnetuimmista opiskelukaupungeista, kokonaistunnettuus on nyt 77 prosenttia.
Kaupunki on tutkituista kaupungeista kolmanneksi tunnetuin. Se tunnetaan parhaiten omalla
alueellaan (Etela-Suomi) seka Uudellamaalla ja ruotsinkielisten keskuudessa.

Turun kokonaisarvostus opiskelukaupunkina on hyvaa tasoa, muutokset vuosittain ovat pienia, mutta nyt arvostus
on kuitenkin matalampana kuin aiempina vuosina. Arvosanan perusteella Turku sijoittuu myos
kolmanneksi. Turkua arvioidaan suunnilleen myoénteisimmin omalla alueellaan ja
keskimdaraistd myonteisemmin myds Uudellamaalla. Muualla Suomessa arviot ovat tasaisesti
hieman alle 8,00 tason. Ruotsinkielisten arvio on jonkin verran myénteisempi kuin suomen- ja vieraskielisten arviot.

Turun suositteluhalukkuus opiskelukaupungiksi on hieman aiempaa vahaisempaa.
Suosittelijoita on aiempaa vdahemman, kun taas heitd, jotka eivat halua kaupunkia suositella, on aiempaa
enemman. Nain ollen nettosuositteluluku on hieman aiempaa heikompi.

Turkua halutaan suositella useimmin sen sijainnin ansiosta. Myds kaupungin koko ja
maine asuinpaikkana mainitaan usein suosittelutekijéiné. Kaupunkikeskustan eldvyys ja
opiskelupaikan sijainti kaupungissa ovat seuraavaksi useimmin mainittuja suosittelutekijoita. Edelliseen vuoteen
verrattuna Turun suosittelutekijoina mainitaan useammin turvallisuuden tunne, muiden asioiden kohdalla
mainintoja on edellistd vuotta vihemman. Muihin isoihin kaupunkeihin verrattuna Turkua
suositellaan useammin koon, maineen ja ilmapiirin seka turvallisuuden tunteen ja
asumisen kustannusten ansiosta, harvemmin puolestaan erityisesti julkisen
lilkenteen toimivuuden ja tydnsaantimahdollisuuksien vuoksi.

Varsinaissuomalaiset nuoret pitavat lahes kaikkia asioita suosittelutekijoind useammin kuin muut nuoret (erityisesti
harrastusmahdollisuudet, opiskelupaikan sijainti kaupungissa ja asumisen kustannukset), vain kaupungin maineen
ja kaupunkikeskustan eldvyyden he mainitsevat harvemmin kuin muut.

Vastavuoroisesti kaupunkia ei haluta suositella, koska sen sijainti, ilmapiiri ja maine asuinpaikkana seka
asumisen kustannukset herittdvat epdluuloja. Toisin sanoen sijainti miellyttaa osaa ja epailyt-
taa osaa nuorista. Muihin isoihin kaupunkeihin verrattuna Turkua kohtaan on epéaluuloa useammin ldhinna
tyonsaantimahdollisuuksien, julkisten palvelujen ja tapahtumien osalta. Sen sijaan muissa suurissa kaupungeissa
epéluuloa Turkua useammin herattdavat mm. turvallisuuden tunne, asumisen kustannukset ja asuntotarjonta seka
ilmapiiri.

Kevat 2025 / SO 10369 / Timo Myllymaki
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Opiskelukaupungit 2025

Yhtee nVEtOS ivu *Vuosivertailujen osalta huomattava, ettd vuonna

T k 2025 mukana oli ensimmaisen kerran myos ruotsin-
u r u kielisia tai vieraskielisia.
__________________________________________________________ o
2021-2025 i 2021-2025 . OPISKELIJAKAUPUNGIKSI
1 1
! + 2016-2025
Sijoitus: 3. i Sijoitus: 3. i Sijoitus: 3.
H Opiskelee ®On On muuta On Tuntee  MEitunne Kokonais- : m 9-10 7-8 " 4-6 Keskiarvo :
siella opiskellut asuinkokemusta kaynyt muuten ollenkaan tunnettuus : : = Ei halua suositella = Voisi suositella © Nettosuosittelu
1 1 | | | | 1 ! ! 1
2025 m 6 46 13 I 7% i 44 | - 813 1 35 39 39 38 39 4 36 38 2
2024 _ 5 4 o ou | 78% | Sl - 820 |
1 1
2023 [ 6 48 12 76% ! 47 i 10
] ! ! ! ' 1 ! ! ; 1
2022 Bl 49 w3 7% | . - 8,25 |
| | | | 1 1
% ! 43 8,31 !
2021 ; / 3 . 4? . 1 7% i ' - i 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023 2024 2025

TOP 10 PERUSTELUA MIKSI EI SUOSITTELISI

Kaupungin sijainti Suomessa | 28 %
imapiiri | 27 %

;
|
i
Kaupungin sijainti Suomessa [ 56 %
Kaupungin koko [ 56 %

Kaupungin maine asuinpaikkana [ 55 % Kaupungin maine asuinpaikkana [ N QR I 26 %

Kaupunkikeskustan eldvyys [ 19 % i Asumisen kustannukset _ 25%
Opiskelupaikan sijainti kaupungissa [ 28 % i Turvallisuuden tunne [N 21 %
imapiiri - [ 45% Kaupungin koko [ 20 %
Tapahtumien tarjonta [ 24 % i Tysnsaantimahdollisuudet || N 17 %
Julkisen liikenteen toimivuus [ 43 % i Asuntotilanne/asuntotarjonta || N N 17 %
Kaupalliset palvelut /... [N 11 % ! Kunnalliset / julkiset palvelut [ N S 16 %
Harrastusmahdollisuudet [ 40% i Kaupunkikeskustan eldvyys [ N N NG 15 %
|
|
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Kaupunkien tunnettuus opiskelukaupunkeina
Turku

Opiskelukaupungit 2025

Kokonais-
tunnettuus

H Ei tunne
ollenkaan

Tuntee
muuten

mOn On muuta On
opiskellut asuinkokemusta kdynyt

' Kaikki alle 30 vuot|aat n= 2311 %

M Opiskelee
sielld

77 %

13

46

n=alle 30 -vuotiaat

IKARYHMA

Alle 18 -vuotiaat, n=379
18-19 -vuotiaat, n=637
20-24 -vuotiaat, n=876
25-29 -vuotiaat, n=418
SUKUPUOLI

Mies, n=1118

Nainen, n=1131

Muu, n=62
ASUINPAIKKA
Helsinki-Uusimaa, n=750
Eteld-Suomi, n=437
Lansi-Suomi, n=573
Ita-Suomi, n=259
Pohjois-Suomi, n=284
AIDINKIELI

Suomi, n=2030

Ruotsi, n=74

Muu, n=185
VERTAILURYHMA

Yli 200 000 asukasta

H
IS

45 ‘
| 6 ECI 46
NG 7 42
Ee s 51
8 44
e 4 48
7 64
5 52
8
134 57
6 41
7 33 16
e 6 47
51
| 7 EOE] 31
9 42
0 20 40

f14 _ 70 %
15 I 7 %
14 _ 78 %

-_81%

14 — 78 %
13 I 77 %
6 m- 78 %

14 _ 81%
30 12 NN 87 %
| 12 I 5 %
17 I 7 o
_ 59 %

13 -z- 78%
85 %
E—

13 78%

60 80 100

-

-
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Kaupunkien tunnettuus opiskelukaupunkeina
Turku

Opiskelukaupungit 2025

M Opiskelee m On On muuta On Tuntee M Ei tunne Kokonais-
siella opiskellut asuinkokemusta kdynyt muuten ollenkaan tunnettuus
R —— - 6 5 13 77% :
:IIIIIIIIIIIIIIIII+IIIIIIIIIIIII§IIIIIIIIIIIIIIi.IIIIIIIIIIII’:IIIIIIIIIIIII:’IIIIIIIIIIIII%IIIIIII:

2024, n=2236 48 14 78 %

7 7 % 2023, n=2536

48 12 76 %
13
2022, n=1764 49 13 77 %
46
2021, n=2374 49 11 77 %
20 40 60 80 100 %
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Kokonaisnakemys tai mielikuva kaupungeista opiskelukaupunkeina
Turku

m 10-9 7-8 m 46 Keskiarvo
E Kaikki alle 30-vuotiaat, n=1746 44 2 8,13 '
'""""""""ﬁi&&iﬁhi'f""'"""'f""""""f"'"""'"""""'""f"""""""""'
Alle 18 -vuotiaat, n=258 45 - BN 8,02
18-19 -vuotiaat, n=475 | NG 47 ‘ - 8,12
20-24 -vuotiaat, n=682 44 | 2N 8,14
25-29 -vuotiaat, n=330 44 | 12 8,16«
SUKUPUOLI | | | i i i
Mies, n=851 | 48 TS 7,91
Nainen, n=847 | 40 -8 8,38«
Muu,n=43 A 50 NI 3,01
ASUINPAIKKA | | | |
Helsinki-Uusimaa, n=588 . - e 811
Eteld-Suomi, n=380 32 7 8,58«
Lansi-suomi, =427 EETE 52 | s 7,96
Ita-Suomi, n=172 | 51 I 7,90
Pohjois-Suomi, n=172 | 55 s 7,81
AIDINKIELI | | | § §
suomi, n=1544 Y 45 | TN 8,12
Ruotsi, n=63 39 8 8,49«
Muu, n=128 35 RN 7,91
VERTAILURYHMA i i
Y1i 200 000 asukasta [ NENE- 47 - IS 7,98
0 20 40 60 80 100 %
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Turku

n=alle 30 -vuotiaat

2024, n=1745 _ 46

o -----

Opiskelukaupungit 2025

Kokonaisnakemys tai mielikuva kaupungeista opiskelukaupunkeina

HUOM: lomake nyt FIN+SWE+ENG

m 4-6 Keskiarvo
43 . 8,31
60 80 100

Kevat 2025 / SO 10369 / Timo Myllymaki
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Opiskelukaupungit 2025

Kaupunkien suositteluhalukkuus

Turku

= Kaikki alle 30-vuotiaat, n=2300

=IIIIIIIIIIIIIIIH(KmH—H\’IAIIiIIIIIIIIIiIIIIIIIIII%IIIIIIIII3.....IIIIIIIIIIIIIIiIIIIIIIIIIiIIIIIIIII;I

Alle 18 -vuotiaat, n=373
18-19 -vuotiaat, n=634
20-24 -vuotiaat, n=875
25-29 -vuotiaat, n=418

SUKUPUOLI

Mies, n=1111
Nainen, n=1128

Muu, n=61
ASUINPAIKKA
Helsinki-Uusimaa, n=746
Eteld-Suomi, n=436
Lansi-Suomi, n=570
Itd-Suomi, n=258
Pohjois-Suomi, n=282
AIDINKIELI

Suomi, n=2030
Ruotsi, n=74

Muu, n=185
VERTAILURYHMA

Yli 200 000 asukasta

n=alle 30 -vuotiaat

M Ei halua suositella  m Voisi suositella @® Nettosuosittelu

-8 37

77777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777777

* Turun nettosuosit-
telussa korostuvat
erityisesti:

- lkaryhma 25-29-
vuotiaat

- Naiset

,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,

Suomi
- Aidinkieli Ruotsi

,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,

-100 -75 -50 -25 0 25 50 75 100
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Miksi voisi suositella opiskelijakaupungiksi?

Opiskelukaupungit 2025

Turku

Kaupungin sijainti Suomessa
Kaupungin koko
Kaupungin maine asuinpaikkana

Kaupunkikeskustan elavyys

Opiskelupaikan sijainti...

llmapiiri

* Turkua opiskelijakau-
punkina suosittelevat
korostavat erityisesti:

Tapahtumien tarjonta - Kaupungin sijaintia
Suomessa
- Kaupungin kokoa

- Kaupungin mainetta
asuinpaikkana

- Kaupunkikeskustan
elavyytta

- Opiskelupaikan
sijaintia kaupungissa

- llmapiiria

Kevat 2025 / SO 10369 / Timo Myllymaki 20

Julkisen liikenteen toimivuus |
Kaupalliset palvelut /... |
Harrastusmahdollisuudet
Kunnalliset / julkiset palvelut
Tyonsaantimahdollisuudet
Turvallisuuden tunne
Asumisen kustannukset
Asuntotilanne/asuntotarjonta
Muu

0 10 20 30 40 50 60 70 %

Alle 30-vuotiaat, tuntee kaupungin, n=846
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Miksi voisi suositella opiskelijakaupungiksi?
Turku

Opiskelukaupungit 2025

Kaupungin sijainti Suomessa

Kaupungin koko
 Turussa suosittelun syyna

oli muita suuria kaupun-
keja useammin kaupungin

=@-akdaleso . koko, maine asuinpaikka-
na, kaupunkikeskustan
elavyys seka ilmapiiri.

—e—Yii 200000 Myos turvallisuuden

e tunne ja asumisen

kustannukset olivat
useammin suosittelun

syyna.

Kaupungin maine asuinpaikkana
Kaupunkikeskustan elavyys
Opiskelupaikan sijainti kaupungissa
llmapiiri

Tapahtumien tarjonta

Julkisen liikenteen toimivuus VERTAILURYHMA
Kaupalliset palvelut / ostosmahdollisuudet
Harrastusmahdollisuudet

Kunnalliset / julkiset palvelut
Tyonsaantimahdollisuudet

Turvallisuuden tunne

Asumisen kustannukset

Asuntotilanne/asuntotarjonta
Muu
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n=alle 30 -vuotiaat, tuntee kaupungin Kevat 2025 / SO 10369 / Timo Myllyméki 21



taloustutkimus

Miksi ei haluaisi suositella opiskelijakaupungiksi?
Turku

Kaupungin sijainti Suomessa

Opiskelukaupungit 2025

lImapiiri
Kaupungin maine asuinpaikkana

* Turkua ei haluttaisi
suositella opiskelija-
kaupunkina erityisesti:

- kaupungin sijainnin (!),
- ilmapiirin

Asumisen kustannukset
Turvallisuuden tunne
Kaupungin koko
Tyonsaantimahdollisuudet
Asuntotilanne/asuntotarjonta
Kunnalliset / julkiset palvelut
Kaupunkikeskustan elavyys - maineen,

Tapahtumien tarjonta - asumisen kustannus-

Opiskelupaikan sijainti... |

ten
Harrastusmahdollisuudet .
- turvallisuuden tunteen
Julkisen liikenteen toimivuus .
vuoksi

Kaupalliset palvelut /_ 8
Muu 2 |
0 5 10 15 20 25 30 %
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Miksi ei haluaisi suositella opiskelijakaupungiksi?
Turku

Opiskelukaupungit 2025

Kaupungin sijainti Suomessa
IImapiiri

* Muissa suurissa kaupungeissa
suosittelemattomyyden syyna
mainittiin Turkua useammin
erityisesti turvallisuuden tunne,
asumisen kustannukset ja
asuntotarjonta seko kaupungin
koko ja ilmapiiri.

Kaupungin maine asuinpaikkana
Asumisen kustannukset
Turvallisuuden tunne
Kaupungin koko
Tyonsaantimahdollisuudet
Asuntotilanne/asuntotarjonta
Kunnalliset / julkiset palvelut

Kaupunkikeskustan eldavyys

«@=Kaikki alle 30-

Tapahtumien tarjonta vuotiaat, n=192

Opiskelupaikan sijainti kaupungissa B
VERTAILURYHMA
Harrastusmahdollisuudet

Julkisen liikenteen toimivuus .
—e—YIi 200 000

Kaupalliset palvelut / ostosmahdollisuudet asukasta

Muu
0 5 10 15 20 25 30 35 40 %
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Kiitos!

Timo Myllymaki Senior Insight Manager
puh. 010 758 5441
timo.myllymaki@taloustutkimus.fi

www.taloustutkimus.fi

000



https://www.facebook.com/Taloustutkimus/?fref=ts
https://www.linkedin.com/company/taloustutkimus-oy/
https://twitter.com/taloustutkimus?lang=fi
http://www.taloustutkimus.fi/

taloustutkimus

Laadunvarmistus Taloustutkimuksessa

SGS Fimko on myontanyt Taloustutkimukselle 1ISO 20252 -toimialasertifikaatin, ja taman projektin kaikki vaiheet on toteutettu kyseisen
standardin ja Suomen lakien mukaisesti.

Taloustutkimus kasittelee aina kaikkia tutkimuksiin liittyvia, seka asiakkailta saatuja etta tutkimuksen yhteydessa syntyneita, tietoja
ehdottoman luottamuksellisina.

Taloustutkimus on sitoutunut noudattamaan ESOMARIn ja Kansainvalisen Kauppakamarin yhdessa julkaisemia tutkimusalan kansainvalisia
perussaantdja.

Taloustutkimus ei ole kayttanyt alihankkijoita tassa tutkimuksessa.

Valmiiden tutkimusten tulosten julkaiseminen ja edelleen luovuttaminen

Taloustutkimus Oy:n omana tuotantona toteuttamien tutkimusten (”valmiit tutkimukset”) tuloksia julkistettaessa on huomioitava seuraavat seikat:

Tutkimusraportti on tarkoitettu yksinomaan tilaajayrityksen kaytt6on. Raporttia tai osia siita ei saa edelleen toimittaa tai ulkoisesti julkaista
missaan muodossa ilman Taloustutkimus Oy:n lupaa.

Valmiiden tutkimusten tuloksista saa Taloustutkimus Oy:n luvalla julkaista vain tilaajayrityksen omat tulokset seka koko toimialan/tuoteryhman
keskiarvotulokset. Julkistamisen yhteydessa on aina mainittava tutkimuksen nimi, toteutusaika ja tutkimuksen tekija, Taloustutkimus Oy.

Toivomme, ettad lahetatte suunnittelemanne julkaisun (lehtiartikkeli, verkossa julkaistavat tiedot ym.) Taloustutkimus Oy:hyn tarkastettavaksi
ennen julkaisemista. Lisaksi toivomme, etta toimitatte meille tiedon siita, missa ja milloin asia julkaistaan, jotta voimme vastata meille
mahdollisesti tuleviin kyselyihin. Olemme mielellamme avuksi viestinndssanne.

Kevat 2025 / SO 10369 / Timo Myllymaki
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LUOTETTAVUUSRAJATAULUKKO 95 %:N TASOLLE

Opiskelukaupungit 2025

VASTAAJAMAARA
%o-luku,
joka tuli 25 50 75 100 150 200 250 300 400 500 600 800 1000 2000 3000 5000
tulokseksi
% % % % % % % % % % % % % % % %
2 tai 98 +5 6 +4 0 +32 +2 8 +2 3 20 +1.8 +16 +14 +13 +11 +0,98 +0.9 +0 61 +0 51 +0.4
3 tai 97 +6 8 +4 9 +39 +34 +2 8 +2 4 +2 2 20 +1.7 +15 +14 +12 +1,1 +0,75 +) 62 +0 49
4 tai 96 +7 8 +5 6 +4 5 +39 +32 +2 8 +25 23 +2 0 +1.8 +16 +14 +1,3 +0,86 +0,71 +0) 56
5 tai 95 87 +6,2 +50 +4 4 +3 6 +31 27 25 +2 2 +2 0 +18 +15 +1 4 |ﬂ +0,96 +1,79 +) 62
6 tai 94 +9 5 +6 8 +55 +4 8 +3 9 +34 +30 +2 8 +2 4 +2 1 +20 17 +15 +1.0 +) 87 H) 68
Btai92 | +108 77 +6 2 +5 4 +4 4 +38 +3 4 +3,1 27 +2 4 +22 +19 +17 +1.2 +0,99 H) 77
10tai 90 | +120 +8 5 +69|3b| +60 +49(|3a| #43 +3 8 +35 +3.0 +27 +25 +2 1 +19 +1.3 +1,1 +0 85
12tai 88 | 130 +9 2 75 +6 5 +5 3 +4 6 +4 1 +3.8 +33 +2 9 27 +2 3 +2 1 +14 +1.2 +) 92
15tai85 | +143  +101 +8 2 7.1 +59 +5 1 +4 5 +4 1 +3 6 +32 +29 25 +2 3 +1.6 +1,3 +1,0 2]
20tai B0 | +160 +114 +92 +8.0 +6 6 57 +50 +4 6 +4 0 +3 6 +33 +2 8 +2 5 +1.8 +14 +1,1 ]
25tai75 | +173  +123 #1100 +87 +7 .1 +6 1 +55 50 +4 3 +3 9 +3 6 +30 +2 8 +1.9 +1,6 +1.2
30tai70 | +183 130 105 192 175 65 158 153 146 41 138 132 129 120 17 +1,3
35taibs | +191 +135 #1110 +95 +7.8 +6 8 +6.0 +55 +4 8 +4 3 +39 +33 +3,1 +2 1 +1,7 +1.4
40tai 60 | +196 139 +113 +9 8 +8.0 +7 0 +6 2 57 +4 9 +4 4 +4 0 +34 +3,1 +2 2 +1.8 +1.4
45tai b5 | +198  +141 +11.4 +9 9 +8 1 +7 0 +6 2 +5 8 +5.0 +4 5 +4 1 +35 +32 +2 2 +1.8 +1.4
50tai 50 | +200 +142 #1156 +10,0 +8 2 7.1 +6 3 +5 8 +5.0 +4 5 +4 1 +35 +32 +2 2 +1.8 +1.4
Esimerkki 1 Esimerkki 2 Esimerkki 3
Jos tuhannesta vastaajasta 5 % on ostanut Oletetaan ennen tutkimusta, etta tuotteen a) Tuhannen vastaajan joukossa 15—19-vuotiaita on 150,
tuotetta, on virhemarginaali £1,4 prosenttiyksikkoa. markkinaosuus on noin 15 %. Halutaan selvittaa ja ndistd 10 % ilmoittaa ostavansa sadannollisesti tuotetta X.
Koko vaestdssa on siis 95 %:n luotettavuustason asia 1 prosenttiyksikon tarkkuudella. Tutkimukseen Todellinen ostajien osuus 95 %:n luotettavuustasolla on
mukaan 3,6—6,4 % tuotetta ostaneita. tarvitaan 5000 vastaajaa. 10 % +4,9 eli 5,1-14,9 %.
b) Jos otoskoko olisi puolta pienempi eli 500,
15—-19-vuotiaita vastaajia olisi 75 ja todellinen
ostajien osuus olisi 10 % 6,9 eli 3,1-16,9 %.
Kevat 2025 / SO 10369 / Timo Myllymaki
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Opiskelukaupungit 2025

KAHDESTA ERI TUTKIMUKSESTA SAATUJEN TULOSTEN VALISTEN EROJEN LUOTETTAVUUSTAULUKKO 95 %:N TASOLLE

p = 50 prosenttia

p = 40 tai 60 prosenttia

p = 30 tai 70 prosenttia

p = 20 tai 80 prosenttia

joten tehtyjen tutkimusten tulosten ero (2 prosenttiyksikkdd) ei ollut merkitseva.

Kevat 2025 / SO 10369 / Timo Myllymaki

Otos- Otoskoko, tutkimus 1 Otos- Otoskoko, tutkimus 1 Otos- Otoskoko, tutkimus 1 Otos- Otoskoko, tutkimus 1
:‘lﬁt? 100 | 250 | 500 | 750 | 1000 | 1500 | 2000 :‘iﬁf 100 | 250 | 500 | 750 | 1000 | 1500 | 2000 fu‘;f(? 100 | 250 | 500 | 750 | 1000 | 1500 | 2000 :‘;ﬁf’ 100 |250 | 500 | 750 | 1000 | 1500 | 2000
Mus2 o | %] w| %] %| %| % Mus2 o 0| % | %| %| %| % mus2 o o | % | % | W% | %| % mus2 o | o | | % | % | % | %
100 | 138 100 | 136 100 | 12,7 100 | 11,1
250 | 116 | 88 250 | 114 | 86 250 | 106 | 80 250 | 93|70
500 | 107 | 76 | 6,2 500 | 105 | 7.4 | 6,1 500 | 98 | 70 | 57 500 | 86 | 61|50
750 | 104 | 72 | 57 | 51 750 | 102 | 70| 55| 50 750 | 96 | 66| 52| 46 750 | 83 | 57 | 45 41
1000 (103 | 69 | 54 | 47| 44 1000 | 10,1 | 6,8 | 52 | 46 | 43 1000 | 94 | 63| 49| 43| 40 1000 | 82 | 56| 43| 38| 35
1500 101 | 67 | 51 | 44| 40| 36 1500 | 99 | 66| 50| 43| 39| 35 1500 | 93 | 61| 46| 40| 37| 33 1500 | 81| 53|41 |35]| 32| 29
2000 | 100 | 66 | 49| 42| 38| 34| 31 2000 | 98 |64 | 48| 41| 37| 33| 30 2000 | 92 | 60| 45| 38| 35| 31| 28 2000 | 80 |53(39|34| 30| 27| 25
p = 10 tai 890 prosenttia
Naiden taulukoiden avulla voidaan arvioida eri-suuruisten otosten ja eri tutkimusten avulla saatujen prosenttilukujen erotusten
Otos- | Otoskoko, tutkimus 1 merkitsevyytta.
:‘;ﬁ? 100 | 250 | 500 | 750 | 1000 | 1500 | 2000
mus2 o 0T o | o | % % % Taulukoista valitaan aina se, jossa p (=prosenttiluku) on lIdhinna saatua tulosta/osuutta.
100 | 83
20 | 7052 ESIMERKKI
500 | 64 45| 37 Tehtiin kaksi eri tutkimusta eri aikoina. Toisessa oli 250 vastaajaa ja toisessa 1000. Tuotteen markkina-osuus oli pienemmassa
750 | 63 1 43| 3430 tutkimuksessa 37 % ja suuremmassa 35 %.
1000 | 62 | 42| 32| 28| 26
1500 | 61 | 40| 30| 26| 24| 22 Tarkasteluun valitaan taulukko p = 40 tai 60 %, koska saadut tulokset ovat kaikkein [ahimpana sita. Taulukosta katsotaan luku
2000 | 60 | 39|29 | 25| 23| 20| 19 otoskokojen 1000 ja 250 risteyskohdasta. Tassa tapauksessa tulosten eron merkitsevyyteen olisi vaadittu 6,8 prosenttiyksikon ero,
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